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Einleitung

Die folgende Arbeit befasst sich mit architektonischen Projekten, die
in Zusammenhang mit dem Wiederaufbau zerstorter Gebiete an der
Nordostkiiste Japans, einem Teil der Region Tohoku, stehen. Dabei wird
die rdumliche Praxis des Wiederaufbaus in Tohoku und der darin ver-
wirklichten Architekturprojekte analysiert und mit einer gesellschaft-
lichen Regeneration des Katastrophengebietes (hisaichi no saisei) in
Verbindung gebracht.

Kontext

Auf die Tsunami-Katastrophe in Tohoku 2011 folgte ein intensives
Engagement von Architekten in einem Katastrophengebiet, das in dieser
Form ohne Vergleich ist.

Ist von architektonischen Projekten in Katastrophengebieten die
Rede, so sind damit meist humanitére Hilfsprojekte (westlicher) Archi-
tekten in Entwicklungsldndern gemeint. Sie stellen oftmals extern gene-
rierte Designlosungen von universeller Anwendbarkeit dar und werden
dabei hdufiger zum Ausgangspunkt von Kritik an einem Mismatch zwi-
schen architektonischer Praxis und gesellschaftlicher Realitdt als zum
Erfolgsbeispiel.' Solche Hilfsversuche ziehen eine klare Grenze zwi-
schen ,Helfern® und ,,Betroffenen® und unterliegen damit dem grund-
legenden und weitreichenden Missverstdndnis, Katastrophenopfer als
passiv und auf duflere Hilfe angewiesen zu betrachten, vor dem bereits
Tan Davis 1978 in Shelter after Disaster warnte.”

Jedoch wichst die Zahl an sensibleren und kontextgebundeneren
Losungen, wie Esther Charlesworth in ihrer 2014 erschienenen Doku-
mentation humanitérer Architektur in Katastrophengebieten darstellt:

1 Esther Charlesworth, ,,Introduction: A World of Disasters, the Rise and Rise of Humani-
tarian Architecture, in Humanitarian Architecture: 15 Stories of Architects Working After
Disaster, Hg. Esther Charlesworth (Routledge: New York, 2014), 4; Robert Kronenburg,
Houses in Motion: The Genesis, History and Development of the Portable Building (Chi-
chester: Wiley-Academy, 1995), 101; Ian Davis, Shelter After Disaster (Oxford: Polytech-
nic Press, 1978), 49-54.

2 Davis, Shelter After Disaster, 25-31.
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These [...] narratives provide examples of built-environment profession-
als collaborating with post-disaster communities — as facilitators, col-
laborators and negotiators of land, space and shelter rather than as ,save

the world modernists.?

Als Beispiel solcher kollaborativen Losungen kann die Arbeit von Shi-
geru Ban gelten. Ban installiert seit iiber 20 Jahren erfolgreich seine
technisch innovativen Bauten als Unterkiinfte und 6ffentliche Gebdude
in weltweiten Katastrophengebieten — mit nur geringfiigigen Abwand-
lungen entsprechend der lokalen Materialverfiigbarkeit. Oft werden
sie von den betroffenen Gemeinschaften auch nach Ende der Notfall-
situation als permanente Gebédude weitergenutzt, was deutlich fiir ihre
positive Annahme spricht.*

Welcher Situation aber begegnet man in Japan im Zuge des Tohoku-
Erdbebens und Tsunami von 2011, der teuersten Naturkatastrophe der
Geschichte?®> Welche Rolle spielen die zahlreichen architektonischen
(Hilfs-) Projekte im Katastrophengebiet einer Industrienation, die zur
Bewiltigung der Situation nicht notwendigerweise auf externe huma-
nitdre Hilfe angewiesen ist?°

Die Projekte in Japan unterscheiden sich im internationalen Ver-
gleich zundchst in einem wesentlichen Merkmal: Sie wurden aus-
nahmslos von japanischen Architekten geplant und realisiert. Dies ist
ein erster Hinweis darauf, dass sie nicht nur fiir Entwicklungen inner-
halb der internationalen humanitdren Architektur interessant sind,
sondern auch fiir die japanische Architekturgeschichte. Sind sie der
Ausgangspunkt einer neuen Richtung innerhalb der japanischen Archi-
tektur, einer ,, Architektur nach 2011“?

3 Charlesworth, 4.

4 vgl. Shigeru Ban, Hg. Ban shigeru no kenchiku: zairyo, kozo, kitkan he (Tokyo: TOTO
shuppan, 2017), 288-307.

5 Alexander Allmann, ,,Erdbeben, Tsunami, Atomunfall - die Dreifach-Katastrophe von
Tohoku, Topics Geo: Naturkatastrophen 2011, Analysen, Bewertungen, Positionen (2012): 8,
https://www.munichre.com/site/touch-naturalhazards/get/documents_E-855609229/mr/
assetpool.shared/Documents/5_Touch/Natural-Hazards/Publications/302-07224_de.pdf
(aufgerufen am 21.12.2018).

6 Maki Norio, ,,Kakkoku no fukko soshiki,“ Kenchiku zasshi 1642 (2013): 13.
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Eine weitere Besonderheit ergibt sich aus der Tatsache, dass diese Pro-
jekte in Verbindung mit einer deutlichen Kritik von Seiten der japani-
schen Architekturszene an der rdumlichen Praxis des staatlichen Wie-
derautbaus in Tohoku stehen. Hierzu formulierte Toyo Ito in Bezug
auf sein ,Home-for-All“ Projekt im Katastrophengebiet folgende
Uberlegung:

Bei diesem Projekt geht es nicht nur um ein einzelnes, kleines Gebaude.
Es soll eine Bewegung verkorpern - und damit eine Kritik und ein
Gegengewicht zum ,top-down’ Ansatz des staatlichen Wiederaufbaus

darstellen.”

Wie ist diese Kritik zu beurteilen und was konnen kleine, privat initiierte
Architekturprojekte zur gesellschaftlichen Regeneration eines komple-
xen und weitrdumigen Katastrophengebietes beitragen? Die vorliegende
Arbeit setzt sich zum Ziel, diese Fragen anhand einer interdisziplinaren
Untersuchung zu beantworten, die an der Schnittstelle zwischen kultur-
wissenschaftlicher und architekturhistorischer Methodik liegt.

Zwei Feldforschungen der Autorin im Katastrophengebiet (Septem-
ber und November 2016) im Rahmen eines neunmonatigen Aufent-
halts als Stipendiatin am Deutschen Institut fiir Japanstudien in Tokyo
gewidhrten wertvolle Einblicke in die rdumliche Entwicklung des Wie-
deraufbaus und die Bedeutung und Nutzung architektonischer Bauten
innerhalb betroffener Gemeinschaften.

Dabei wurde deutlich, dass die Untersuchung der oben genannten
Fragen eine weite Perspektive auf den Wiederaufbau benétigt, die sich
nicht durch die Konzentration auf ein raumlich und zeitlich begrenztes
Fallbeispiel erreichen ldsst und sich auch nicht auf architekturhistori-
sche Mittel und Bauanalysen beschranken kann. Denn die Bedeutung
der architektonischen Projekte in Tohoku erschliefit sich nur in Zusam-
menhang mit der darin zum Ausdruck gebrachten Kritik japanischer

7 im Original: [$#£->T, ZONSABRFEIGHE ICHEL L TRBET 20 TIEIHLTHIDLKRE
BEBAEELT EADDEBEISH T ARHLATE =T — 2> TOLEIBRER Lo TVD
DTY,] in: Toyo Ito et al., ,Minna de [minna no ie] wo tsukuru to iu koto: wakiagaru
yo ni tachiagatteiku purosesu kara umareta kenchiku, in Architecture. Possible Here?
Home-for-All, Hg. Toyo Ito et al. (Tokyo: TOTO shuppan, 2013), 72.
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Architekten an den Prozessen des staatlichen Wiederaufbaus. Die Ana-
lyse und Beurteilung dieser Prozesse erfordert wiederum eine Beschif-
tigung mit dem Bereich der Katastrophenforschung.

Diese Arbeit nahert sich einer ,,Architektur nach 2011“ anhand eines
breiten und interdisziplindr ausgerichteten Spektrums an. Anstelle einer
Analyse vereinzelter Sachverhalte auf akademischer Mikroebene, wird
der Versuch unternommen, die rdumlichen Entwicklungen innerhalb
des Katastrophengebietes und die Position architektonischer Projekte
darin aus einer Makroperspektive heraus zu betrachten.

Es existiert bislang keine Studie, die eine architekturhistorische Ein-
ordnung der Projekte japanischer Architekten in Tohoku mit einer Ana-
lyse der rdumlichen Praxis des Wiederaufbaus verbindet. Sie ist jedoch
notwendig, um die Bedeutung architektonischer Praxis im Katastro-
phengebiet greifbar zu machen. Obwohl die architektonischen Projekte
im Katastrophengebiet Tohoku von den entsprechenden Architekten
ausfiihrlich in Veréffentlichungen und Ausstellungen dokumentiert
worden sind, finden sie in der Forschungsliteratur bisher kaum Beach-
tung. Hingegen sind die Raumplanungen des Wiederaufbaus in Tohoku
und deren Umsetzung nicht nur seitens der zustindigen Regierungs-
ministerien gut dokumentiert, sondern ebenfalls bereits zum Gegen-
stand zahlreicher wissenschaftlicher Untersuchungen, vorwiegend im
Bereich der japanischen Stadtplanung, geworden.

Struktur der Arbeit

Die vorliegende Arbeit ist in zwei Hauptteile und ein Schlusskapitel
gegliedert. Der erste Teil (Kapitel 1) widmet sich der Analyse des staat-
lichen Wiederaufbaus in Tohoku, der zweite Teil (Kapitel 2) der Analyse
architektonischer Projekte im Katastrophengebiet. Abschlieflend wer-
den die gewonnenen Erkenntnisse zusammenfassend dargestellt und
daraus drei Hauptthesen abgeleitet (Kapitel 3).

Kapitel 1.1 beinhaltet eine einfithrende Darstellung der Ereignisse
des 11. Mdrz 2011 und verweist dabei auf die besonderen Herausfor-
derungen des Wiederaufbaus, die sich durch die gravierende Zersto-
rung eines weitrdumigen, geographisch und kulturell diversen Gebie-
tes in Verbindung mit unterliegenden soziookonomischen Problemen
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ergeben. Kapitel 1.2 legt die theoretische Grundlage zur Bewertung
des Wiederaufbaus in Tohoku fest und erldutert anhand von Ergeb-
nissen aus der sozialwissenschaftlichen Katastrophenforschung, inwie-
fern soziale Strukturen an der Entstehung und dem Ausmafd einer
Naturkatastrophe beteiligt sind. Dabei zeigt sich, dass Aspekten sozia-
ler Resilienz in der Katastrophenprévention bzw. dem Wiederaufbau-
prozess besondere Beachtung geschenkt werden sollte. Anschlieflend
wird diese Erkenntnis den zentralen Mafinahmen des staatlichen Wie-
deraufbaus gegeniibergestellt (1.3). Hierbei werden widerspriichliche
rdumliche Entwicklungen in Zusammenhang mit dem Prozess des
Wiederautbaus herausgearbeitet (1.3.2) und abschlieflend als Ergebnis
eines grundsitzlichen Widerspruchs im System des staatlichen Wieder-
aufbaus betrachtet (1.3.3).

Im zweiten Teil der Arbeit wird die Problematik des staatlichen Wie-
deraufbaus mit architektonischen Projekten im Katastrophengebiet in
Verbindung gebracht und deren Bedeutung als alternative rdumliche
Praxis erarbeitet. Kapitel 2.1 und 2.2 ndhern sich dem Verstidndnis
von Architektur als Mittel fiir eine raumliche Praxis von unten anhand
raumtheoretischer Grundlagentexte (2.1) sowie konzeptioneller und
praktischer Ansdtze im Bereich der sozial engagierten Architektur (2.2)
an. Nachfolgend grenzt Kapitel 2.3.1 die Grundlagen und Merkmale
einer ,,Architektur nach 2011“ mit Bezug auf die jiingere japanische
Architektur- und Stadtplanungsgeschichte néher ein. Im weiteren Ver-
lauf von Kapitel 2.3 wird die Analyse dieser Architekturpraxis anhand
von Projekten in Tohoku vertieft und ihre Relevanz fiir die Wiederbe-
lebung des Katastrophengebietes (hisaichi no saisei) erldutert. Es zeigt
sich, dass ihre Bedeutung iiber die Ebene humanitarer Hilfsprojekte
hinausgeht, auf die anhand der Projekte von Shigeru Ban in der Stadt
Onagawa eingegangen wird (2.3.3). Kapitel 2.3.4 behandelt die ,, Archi-
tektur nach 2011° sehr nahe an raumlichen Entwicklungen im Katast-
rophengebiet, wihrend Kapitel 2.3.5 den Blick darauf weitet und auch
Projekte aulerhalb Tohokus in die Analyse einschlief3t. Ziel dieser bei-
den Hauptkapitel (2.3.4 und 2.3.5) ist zum einen, individuelle architek-
tonische Konzepte und Projekte als Teil einer iibergreifenden Entwick-
lung in der japanischen Architektur darzustellen, die als ,, Architektur
nach 2011 bezeichnet wird. Zum anderen soll gezeigt werden, dass
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die besprochenen Projekte im Katastrophengebiet konkrete Anschau-
ungsbeispiele fiir die Notwendigkeit und den gesellschaftlichen Nutzen
dieser Architekturpraxis bieten.

Im Schlusskapitel 3 werden die gewonnenen Ergebnisse entspre-
chend dem Aufbau dieser Arbeit rekapituliert und miteinander in Ver-
bindung gebracht (3.1). Auf diese Zusammenfassung folgt die Erlaute-
rung von drei Hauptthesen, die mit dieser Arbeit erarbeitet wurden (3.2).



1 Wiederaufbau des Katastrophen-
gebietes Tohoku

Der erste Teil der Arbeit (Kapitel 1) untersucht die Produktion von
Raum durch den staatlichen Wiederaufbau hinsichtlich dessen Poten-
tial, eine Wiederbelebung des Katastrophengebietes (hisaichi no saisei)
zu erzeugen. Diese Analyse basiert auf Erkenntnissen aus der sozial-
wissenschaftlichen Katastrophenforschung und arbeitet die Diskre-
panz heraus, die zwischen den staatlichen Wiederaufbaumafinahmen
und der gesellschaftlichen Realitdt innerhalb des Katastrophengebietes
Tohoku besteht und sich rdumlich manifestiert. Dazu gibt Kapitel 1.1
einen einleitenden Uberblick zu den Herausforderungen des Wieder-
aufbaus angesichts drei sich tiberlagernder Katastrophen, die grof3fla-
chige Zerstdrung in einem geographisch diversen Gebiet hervorriefen,
das bereits zuvor von deutlichen Problemen in Zusammenhang mit
soziookonomischen Entwicklungen gekennzeichnet war. Kapitel 1.2
behandelt das Konzept von Vulnerabilitdt bzw. Resilienz gegentiber
einer Katastrophe und zeigt dabei auf, dass diesem eine vorwiegend
soziale anstelle einer ingenieurtechnischen Dimension zugesprochen
werden kann. Die Einschitzung einer Katastrophe als Ergebnis unzu-
reichender bautechnischer Schutzmafinahmen wird dabei relativiert.
Darauf aufbauend stellt Kapitel 1.3 die konkreten Inhalte und Struktu-
ren des staatlichen Wiederaufbaus vor und bewertet die dadurch entste-
henden (raumlichen) Widerspriiche als Konsequenz eines inaddquaten
Systems, das alternative Ansdtze zur rdumlichen Produktion erforder-
lich macht.

1.1 Katastrophe vom 11. Marz 2011

Am 11. Mérz 2011 um 14:46 Uhr l6ste ein Seebeben der Stirke 9.0 einen
Tsunami aus, der ca. 500 km entlang der japanischen Pazifikkiiste® eine

8 Haruka Tsukada, ,Higai koei jataku: higashi nihon daishinsai no chiten,” Kenchiku
zasshi 1695 (2017): 26.
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Flache von 160 km2 zerstorte.” Am stirksten betroffen waren die drei
Prifekturen Iwate, Miyagi und Fukushima. Ein Erdbeben in diesem
Gebiet wurde von Experten mit hoher Wahrscheinlichkeit vorausgesagt,
Stirke und Ausmaf3 des Bebens tibertrafen die Prognosen auf Basis der
seit ca. 130 Jahren gesammelten Erdbebendaten' jedoch bei Weitem.!*
Die Katastrophe in Tohoku zéhlt zu den sechs grofiten Erdbeben welt-
weit seit Beginn der Aufzeichnungen, darunter auch das Erdbeben in
Sumatra, Indonesien 2004."* Das ,Triple-Desaster von Erdbeben, Tsu-
nami und nuklearem Unfall, mit knapp 16.000 Toten und 2.700 Ver-
missten"?, wurde so beinahe synonym mit dem Begrift sotei gai, wort-
lich ,,Jenseits des Vermutbaren®'* Die Kosten der Katastrophe betrugen
geschitzte 16.9 Billionen Yen, 10.4 Billionen davon entstanden durch
Gebédudeschiden.'

Erdbeben und Tsunami zerstorten in den drei erwdhnten Prifektu-
ren knapp 350.000 Hauser.'* Schiaden durch das Erdbeben waren auf-
grund hoher Erdbebensicherheitsstandards und wiederholter Nach-
riistungen an Gebéduden seit 1950, angesichts der Stirke des Bebens

9 Osamu Tsukihashi, ,Ushinawareta machi: mokei fukugen purojekuto,” in ArchiAid
Record Book 2011-2016, Hg. ArchiAid (Tokyo: flick studio), 52.

10 Norihito Umino, ,,Chishin kenkyt no arikata: 2011 nen tohoku chiho taiheiy okijishin
ga motarashita mono,” in Higashi nihon daishinsai wo bunseki suru I: jishin, tsunami no
mekanizumu to higai no jittai, Hg. Arata Hirakawa und Fumihiko Imamura (Tokyo: Akashi,
2013), 20.

11 Masato Motosaka, ,Kore made okonattekita jishin bosai taisaku,” in Higashi nihon
daishinsai wo bunseki suru I: jishin, tsunami no mekanizumu to higai no jittai, Hg. Arata
Hirakawa und Fumihiko Imamura (Tokyo: Akashi, 2013), 31; Norio Maki, Saigai no jitakushi:
hitobito no ido to sumai (Tokyo: Kajima, 2012), 147-148.

12 Umino, ,,Chishin kenkyt no arikata, 24.

13 Masaru Tanaka, ,,[Kindai fukko] seiritsushi nenpyo.“ Kenchiku zasshi 1642 (03/2013): 17.
14 vgl. Richard]. Samuels, 3.11: Disaster and Change in Japan (London: Cornell University
Press, 2013), 35; Kanako Tuchi und Robert Olshansky, ,,Revisiting Tohoku’s 5-Year Reco-
very: Community Rebuilding Policies, Programs and Implementation,” in The 2011 Japan
Earthquake and Tsunami: Reconstruction and Restoration, Hg. Vicente Santiago-Fandino
et al. (Springer: Cham, 2018), 109; Meruro Washida, ,,Sotei Gai,“ in Atelier Bow-Wow: A
Primer, Hg. Laurent Stalder et al. (Koln: Verlag der Buchhandlung Walter Konig, 2013), 162.
15 Reconstruction Design Council, Fukko he no teigen: hisan no naka no kibo (2011), 61,
http://www.cas.go.jp/jp/fukkou/pdf/fukkouhenoteigen.pdf (aufgerufen am 22.12.2018).
16 Tsukada, ,,Higai koei jataku,” 26.

17 Masatoshi Sunohara, Katsumi Akiba und Shida Tsutomu, ,,Kenchiku kakunin no genba
kara mita kyokai, Kenchiku zasshi 1619 (2011): 42.
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verhaltnisméflig gering.'® Die Zerstérung entstand beinahe ganzlich
durch den bis zu 40,5 m hohen' Tsunami.*® Auch die nukleare Katas-
trophe, die durch einen kompletten Stromausfall im AKw Fukushima
Daiichi ausgelést wurde, wird in der Fachpresse als Folge unzureichen-
der Sicherheitsvorkehrungen gegeniiber einem Tsunami mit einer Hohe
von liber sechs Metern behandelt.? Wie der Bericht der im Dezember
2011 vom Parlament einberufenen, unabhéngigen Kommission zur
Untersuchung des Reaktorunfalls jedoch hervorhebt, kann nicht aus-
geschlossen werden, dass auch Erdbebenschdden an den Reaktorge-
biuden zum Ausmaf der Katastrophe beitrugen. Die Kommission mit
Vorsitz des renommierten Wissenschaftlers und Regierungsberaters
Kiyoshi Kurokawa legt weiter dar, dass die Konstruktion der Gebdude
auf veralteten Erdbebensicherheitsstandards basierte und empfohlene
Nachriistungsvorgaben der Regulationsbehdrden NISA und NSC nie
durchgefiihrt wurden. Somit kann davon ausgegangen werden, dass
die Reaktorgebdude auch gegeniiber Erdbeben eine extrem niedrige
Widerstandsfahigkeit besafien.?

Die Havarie im AKw Fukushima Daiichi hatte einen tiberwiltigen-
den Einfluss auf das Ausmaf$ der Katastrophe, wird in dieser Arbeit
jedoch nur im Rahmen eines Uberblicks zu den Ereignissen des 11.
Mirz 2011 behandelt. Thema dieser Arbeit ist nicht der Umgang mit
atomar verseuchten Gebieten innerhalb der Prifektur Fukushima.
Auch abgesehen von der Nuklearkatastrophe geht der Wiederaufbau
des Katastrophengebietes Tohoku mit besonderen Herausforderungen
einher. Diese ergeben sich aus der gravierenden Zerstorung eines grofi-
flachigen Gebietes mit diversen topographischen Merkmalen sowie aus

18 Masato Motosaka, ,,Tatemono higai no chosa, bunseki,“ in Higashi nihon daishinsai wo
bunseki suru 1: jishin, tsunami no mekanizumu to higai no jittai, Hg. Arata Hirakawa und
Fumihiko Imamura (Tokyo: Akashi, 2013), 197.

19 Reconstruction Design Council, Fukko he no teigen, 1.

20 Hiroshi Akiyama, ,,Fukushima daiichi genshiryoku hatsudensho no hoshano roei jiko
to sono haikei,“ Kenchiku zasshi 1623 (2011): 22; vgl. auch Kapitel 1.1.2.1 und 1.1.2.2

21 Akiyama, ,,Fukushima daiichi genshiryoku hatsudensho no héshanoé roei jiko to sono
haikei,” 25-26.

22 The National Diet of Japan, The Official Report of The Fukushima Nuclear Accident Inde-
pendent Investigation Commission: Executive Summary (2012), 16-29, https://www.nirs.org/
wp-content/uploads/fukushima/naiic_report.pdf (aufgerufen am 22.12.2018).
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unterliegenden Problemen in Verbindung mit einem raschen demo-
graphischen Wandel und einer anhaltenden wirtschaftlichen Rezession,
die bereits vor 2011 den ldndlichen Raum und insbesondere auch die
Region Tohoku prégten.® Beide Aspekte werden mit der folgenden Ein-
fithrung zur rdumlichen und gesellschaftlichen Struktur der betroffe-
nen Prifekturen in Tohoku sowie der anschlieflenden Beschreibung der
entstandenen physischen Schiden weiter erldutert.

1.1.1  Raum Tohoku

Die Region Tohoku liegt im Norden der japanischen Hauptinsel
Honshu. Mit insgesamt 74.000 km? umfasst sie die sechs Préfekturen
Yamagata, Akita, Aomori, Iwate, Miyage und Fukushima mit jeweils
groflen Kiistengebieten am japanischen Meer im Westen und dem Pazi-
fik im Osten. Tohoku besteht iiberwiegend aus lindlichen Gebieten
und weist eine unterdurchschnittliche Bevolkerungsdichte auf. Abge-
sehen von der Stadt Sendai in der Prafektur Miyagi gibt es nur wenige,
kleinere Ballungszentren, die zudem weit zerstreut liegen. Gemessen
an der Einwohnerzahl steht Sendai lediglich an zwolfter Stelle des lan-
desweiten Stidterankings. Durch den Tsunami betroffen waren die
Sanriku Kiiste der Prafekturen Iwate und Miyagi, die Bucht von Sendai
(Miyagi) und die Hamadori Kiiste Fukushimas. Der nérdlichste Teil
des Katastrophengebietes liegt an der Sanriku Kiiste, die als Rias-Kiiste
durch zahlreiche, schmale und tief in das Land einschneidende Buch-
ten gepragt ist und kaum flache Ebenen aufweist. Die Sanriku Kuste
liegt weit von den Hauptverkehrsachsen entfernt, beherbergt jedoch die
grofdten Fischereihdfen Japans. Siidlich angrenzend besteht die Bucht
von Sendai hingegen aus weiten Kiistenebenen. Die fruchtbaren Boden

23 Hideki Koizumi, ,,S6z6teki, rittaiteki fukko ni mukete: kasetsu machizukuri wo tsujita
ninaite bésu no fukkd no kokoromi, in Higashi nihon daishinsai: fukko to machizukuri
saizensen, Hg. Takashi Onishi, Tetsuo Kidokoro und Fumihilo Seta (Kyoto: Gakugai
shuppansha, 2013), 202; Takaoki Kato, ,,Kore kara no bosai machizukuri,” in Higashi nihon
daishinsai: fukko to machizukuri saizensen, Hg. Takashi Onishi, Tetsuo Kidokoro und
Fumihilo Seta (Kyoto: Gakugai shuppansha, 2013), 142; Katsuya Hirano und Michio
Ubaura, ,,Fukké machizukuri no arikata, in Higashi nihon daishinsai wo bunseki suru 2:
shinsai to ningen, machi, kioku, Hg. Arata Hirakawa und Fumihiko Imamura (Tokyo: Akashi
shoten, 2013), 94.



1.1 Katastrophe vom 11. Mé&rz 2011 11

der ehemaligen Sumpfgebiete werden seit dem 17. Jahrhundert land-
wirtschaftlich genutzt. Des Weiteren ist dieser Abschnitt durch urbane
und suburbane Gebiete in und um Sendai geprégt. Die Kiistengebiete
der geradlinigen Hamadori Kiiste im Siiden Tohokus sind durch terras-
siertes Land und Flussgebiete geformt. Durch das begrenzt bewohnbare
Land ist die Kiiste relativ diinn besiedelt. Die industrielle Nutzung der
Hamadori Kiiste ist mit vier Heiz- und zwei Kernkraftwerken primér
auf Energiegewinnung ausgerichtet.”* Die unterschiedlichen Topogra-
phien der zerstorten Kiistengebiete in Verbindung mit der grof3tenteils
stark begrenzten Siedlungsflache birgt eine besondere Herausforderung
fiir den Wiederautbau.

Zusitzliche Komplexitat erhalt der Wiederaufbau Tohokus durch
den raschen demographischen Wandel, dem die japanische Bevolke-
rung unterliegt. Ausgehend von 128 Millionen Menschen im Jahr 2010
wird sich die Einwohnerzahl Japans bis 2060 voraussichtlich um tiber
30% reduzieren. Laut Prognose des statistischen Bundesamtes werden
Menschen tiber 65 dabei knapp 40% der Bevolkerung ausmachen, wih-
rend der Anteil an Kindern (0-14 Jahre) unter 10% liegt. Im Vergleich
dazu machten 1990 tiber 65-Jahrige 12% und Kinder 18% der Bevolke-
rung aus.” Besonders betroffen von dieser Uberalterung sind lindliche
Regionen wie Tohoku. Hier gibt es bereits jetzt Gegenden, in denen
jeder dritte Einwohner iiber 65 Jahre alt ist.”” Untersuchungen erga-
ben, dass dltere Menschen bereits im Jahr 2040 35,7% der Bevolkerung
Iwates, Miyagis und Fukushimas ausmachen werden. Besonders stark
betroffen von der Uberalterung sind dabei die Kiistengebiete. Hier wird
der Anteil an alten Menschen 2040 bereits bei 42,3% liegen.

24 Takehiko Takano, ,Higashi nihon engan chiiki no chiiki gaiyd,“ The 2011 East Japan
Earthquake Bulletin of the Tohoku Geographical Association (2011); ,,Chiriin chizu,*
http://maps.gsi.go.jp/#5/36.104611/140.084556/&vs=c1j0h0k010u0t0z0r0s0f1 (aufgeru-
fen am 22.12.2018); Statistics Japan, ,,Toshi betsu jinko, https://www.stat.go.jp/naruhodo/
cldata/02_22_stt.html (aufgerufen am 22.12.2018), MLIT, Tohokuken no gaiyo (2011), http://
www.mlit.go.jp/singikai/kokudosin/sankou2.pdf (aufgerufen am 22.12.2018).

25 Tsukada, ,,Higai koei jataku,” 26.

26 Statistics Japan, ,,2-1 jinko no suii to shorai no jinko,“ http://www.stat.go.jp/data/nihon/02.
htm (aufgerufen am 22.12.2018).

27 Toshikatsu Ienari et al., ,,Kenchiku kara hajimeru: kokudo, toshi, kenchiku.“in 3.11 ato
no kenchiku to shakai dezain, Hg. Miura Atsushi und Fujimura Ryuji (Toyko: Heibonsha
shinsho, 2011), 170.
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Diese Prognosen wurden unter Ausklammerung der Ereignisse des 11.
Mirz 2011 getroffen.?® Die Katastrophe hat die berechnete Uberalte-
rung weiter beschleunigt. Der Anteil von Menschen tiber 65 Jahren
liegt in stark von der Katastrophe betroffenen Regionen in den Prifek-
turen Miyagi und Iwate bereits jetzt bei durchschnittlich 30%. Zwischen
2010 und 2014 ist die Bevolkerungsanzahl in diesen Gebieten mit teils
iber 20% rapide gesunken. Insbesondere verringerte sich der Anteil an
jungen Frauen drastisch, so dass der Bevolkerungsschwund nicht pri-
mar auf Todesfille durch den Tsunami zuriickzufithren ist. Kommunen,
fiir die bis 2040 ein voraussichtlicher Riickgang von iiber 50% inner-
halb der weiblichen Bevolkerung zwischen 20 und 39 Jahren errechnet
wurde, gelten als ,vom Aussterben bedrohte Stadte® (shometsu kanosei
toshi). Dieses Phanomen prigt die Entwicklung des gesamten landli-
chen Raumes in Japan abseits grofler Bevolkerungszentren und tritt in
Tohoku in konzentrierter Form auf.?® Festzuhalten ist, dass der Tsunami
2011 in Tohoku auf ein Gebiet traf, das zu diesem Zeitpunkt bereits
von deutlichen Problemen in Zusammenhang mit demographischem
Wandel und nachlassender Wirtschaftskraft gekennzeichnet war, die
den gegenwirtigen landlichen Raum in Japan im Allgemeinen prigen.*
Diese Probleme verstarkten bzw. beschleunigten sich durch das Auftre-
ten der Katastrophe.?!

1.1.2  Ausmall der Zerstorung

1.1.2.1 Erdbeben
Das Epizentrum des Seebebens mit Magnitude 9.0 lag ca. 130 km siid-
ostlich der Halbinsel Oshika, Prafektur Miyagi, vor der Sanriku Kiiste

28 Naoki Hayashi und Susumu Saito, ,,Iwate ken, miyagi ken, fukushima ken no shérai
suikei jinko: fukké ha konpakuto na [machi] de,“ SERC Discussion Paper (2011), https://
criepi.denken.or.jp/jp//serc/discussion/download/11023dp.pdf (aufgerufen am 03.12.2017).
29 Nihon Keizai Shinbun, ,,Jinko gensho chizu, https://www.nikkei.com/edit/interactive/
population2014/map.html#!/city=37.1165261849112,136.2744140625/dataset=sou_women_
ratio/z=6/ (aufgerufen am 03.12.2017).

30 Hirano und Ubaura, ,,Fukko machizukuri no arikata,”, 94.

31 Kato, ,,Kore kara no bosai machizukuri,” 147.
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in ca. 24 km Tiefe des Pazifischen Ozeans.” Es wurde durch eine Ver-
schiebung an der Grenze zwischen Pazifischer und Nordamerikani-
scher Platte ausgeldst. Ein Beben mit Magnitude 9.0 ereignete sich
in Japan zum ersten Mal seit Beginn der Aufzeichnungen. Auf Basis
wissenschaftlicher Erkenntnisse zur Plattentektonik und vergangener
seismischer Aktivititen an dieser Plattengrenze wurde Anfang 2011
ein Seebeben in dieser Region innerhalb der nédchsten 10 Jahre mit
70% Wahrscheinlichkeit vorausgesagt. Eine genauere Prognose, ins-
besondere hinsichtlich der Stirke des Bebens, lag jedoch aufierhalb
der technischen Moglichkeiten.*” Das Seebeben war von Hokkaido im
Norden bis Kyushu im Siiden mit unterschiedlicher Intensitét auf allen
vier Hauptinseln spiirbar, am stiarksten jedoch in der Region Tohoku.
In der Stadt Kurihara, Prifektur Miyagi, wurde die hochste seismische
Intensitéitsstufe 7 auf der J]MA (Japan Metereological Agency) Skala
gemessen. Verschiedene Gebiete der Prafekturen Miyagi, Fukushima,
Tochigi und Ibaraki verzeichneten eine Intensitit von 6+ bzw. 6- ein-
schlief3lich der Préfekturen Iwate, Gunma, Saitama und Chiba. Insge-
samt wurde in 45 von 47 Prifekturen eine hohere Intensitét als 1 gemes-
sen.* Durch das Erdbeben und den nachfolgenden Tsunami wurden
insgesamt knapp 130.000 Gebdude vollstindig zerstort, d.h. bis auf
das Fundament weggespiilt oder so stark beschddigt, dass eine Repara-
tur bzw. Wiederbenutzung nicht mehr méglich ist.*® Insgesamt betragt
die Anzahl komplett oder massiv beschadigter Gebdude (d.h. mit einer
Uberschwemmungshéhe von 1 m oder dariiber)” in den Prifekturen
Iwate, Miyagi und Fukushima ca. 318.000. Dies entspricht knapp 20%

32 MEXT, ,Nihon daishinsai ni tsuite.“ 2011. http://www.mext.go.jp/b_menu/hakusho/
html/hpaa201101/detail/1311096.htm (aufgerufen am 03.12.2017).

33 Norihito, ,,Chishin kenkyt no arikata,“ 20-30.

34 JMA. Gijutsu hokoku 133 (2012), 11-13, https://www.jma.go.jp/jma/kishou/books/
gizyutu/133/CHAPTERI.pdf (aufgerufen am 21.12.2018).

35 Akihiro Shibayama, ,,Shindoiki ni okeru hisai tatemono no bunpu,” in Higashi nihon
daishinsai wo bunseki suru 1: jishin, tsunami no mekanizumu to higai no jittai, Hg. Arata
Hirakawa und Fumihiko Imamura (Tokyo: Akashi, 2013), 199.

36 MLIT, Higashi nihon daishinsai ni yoru hisai genkyo chosa kekka ni tsuite (2011), http://
www.mlit.go.jp/common/000162533.pdf (aufgerufen am 21.12.2018).

37 ebd.
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des gesamten Héuserbestandes innerhalb der drei Prifekturen, der zu
75% aus Holzhdusern bestand.*®

Eine exakte Aufteilung in Erdbeben- bzw. Tsunamischiden ist inner-
halb der am stirksten betroffenen Gebieten kaum méglich.* Dennoch
zeigt die Untersuchung des Architectural Institute of Japan, des Build-
ing Research Institute Japan und des National Institute for Land and
Infrastructure Management Ergebnisse beziiglich Schidden auf, die ein-
deutig auf das Erdbeben zuriickzufiihren sind. Sehr seltene Schdaden an
Stahlbetongebduden beschrinken sich iiberwiegend auf nichttragende
Teile, aufSer bei Gebduden, die nach altem Erdbebenstandard (vor 1981)
gebaut wurden.® Auch bei Stahlgebduden traten kaum starke Beschadi-
gungen des Tragwerks auf, es wurden jedoch Beschddigungen an der
Verkleidung verschiedener Gebdudetypen dokumentiert.*! Insbeson-
dere in den Prifekturen Miyagi, Fukushima, Togichi und Ibaraki, in
denen das Erdbeben am stérksten war, wurden zahlreiche Holzgebdude
beschadigt.*> Auch hier konnte eine direkte Korrelation zwischen dem
Baujahr und dem entstandenen Schaden festgestellt werden. Unter ca.
8500 untersuchten Holzgebduden in den Prifekturen Iwate, Miyagi
und Fukushima konzentrierten sich die stirksten Beschadigungen auf
iiber 30 Jahre alte Gebdude, wahrend ca. 85% der neueren Gebaude
(unter 10 Jahre) unbeschéddigt blieben.** Als Grund dafiir kann die
Charakteristik der seismischen Wellen gelten, deren verhéltnismaf3ig
geringe Geschwindigkeit die Zerstorungskraft drosselte.** Die Revision
der Erdbebenbaustandards 1981 und dementsprechende Nachriistun-
gen an dlteren Gebduden trugen ebenfalls dazu bei, dass trotz hoher
Intensitdt des Bebens die Beschddigung von Gebduden verhdltnisma-
Big gering war. Eine Vergleichsgrundlage fiir diese Einschétzung bie-

38 MLIT, NILIM und BRI, Tohoku chiho daiheiyo chijishin higai chosa hokoku (2012), 8-11,
https://www.kenken.go.jp/japanese/contents/topics/20110311/031 1report.html (aufgeru-
fen am 21.12.2018)

39 Shibayama, ,,Shindoiki ni okeru hisai tatemono no bunpu,“ 199.

40 MLIT, NILIM und BRI, Tohoku chiho daiheiyo chijishin higai chosa hokoku, 5.2-49.

41 MLIT, NILIM und BRI, Tohoku chiho daiheiyo chiijishin higai chosa hokoku, 5.3-18,
5.3-19.

42 MLIT, NILIM und BRI, Tohoku chiho daiheiyo chisjishin higai chésa hokoku, 5.4-33.

43 Shibayama, ,,Shindoiki ni okeru hisai tatemono no bunpu,“ 206-208.

44 JMA, Gijutsu hokoku 133, 17.
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ten etwa dokumentierte Gebaudeschdden in Folge des Seebebens in
Miyagi 1978.* Im Gegensatz zu den relativ geringen Schiaden durch
das Erdbeben 2011, waren in Folge des Hanshin-Awaji Erdbebens in
Kobe 1995 einstiirzende Gebaude fiir iitber 80% der ca. 6500 Todesfille
verantwortlich.*

1.1.2.2 Tsunami

Die bis zu 10 m hohe erste Flutwelle des Tsunami traf innerhalb von
30 min nach dem Seebeben auf die nérdliche Pazifikkiiste Japans*” und
erzeugte Schiden in den Préfekturen Aomori, Iwate, Miyagi, Fukus-
hima, Ibaraki und Chiba.** Maximale Uberflutungshéhen von bis zu
39 m betrafen die Prifekturen Iwate, Miyagi und Fukushima. ** Zusam-
mengerechnet wurde in den sechs Prifekturen ein Gebiet von 53.500
ha*® bzw. 13% der Nutzfliche®' iiberschwemmt.

In iiber 40% des Uberschwemmungsgebietes betrug die Wasserhéhe
mehr als 2 m, etwa 20% davon war bebaut.”” In Folge von Erdbeben und
Tsunami starben 15.845 Menschen (iber 90% davon ertranken), 3.368
Menschen gelten als vermisst. Innerhalb der iberschwemmten Gebiete
in Iwate, Miyagi und Fukushima wurden knapp 40% aller Gebdude
weggespiilt.” Dies trat vor allem bei einer Uberschwemmungshéhe von
iber 4 m und einer Lage in nicht weiter als 1 km Entfernung zum Meer
auf** Insgesamt nimmt der Anteil an komplett zerstorten Gebduden ab
einer Uberflutungshéhe von iiber 2 m erheblich zu.*

45 Masato, ,,Tatemono higai no chosa, bunseki,“ 197-198.

46 MLIT, NILIM und BRI, Tohoku chiho daiheiyo chijishin higai chosa hokoku, 3.1-5, 3.1-6.
47 JMA. Gijutsu hokoku 133, 91-92.

48 MLIT, NILIM und BRI, Tohoku chiho daiheiyo chijishin higai chosa hokoku, 3.1-7.

49 NOAA, ,Significant Earthquake, https://www.ngdc.noaa.gov/nndc/struts/results?EQ_
0=5413&t=101650&s=8&d=22,26,13,12&nd=display (aufgerufen am 21.12.2018).

50 MLIT. Higashi nihon daishinsai ni yoru hisai genkyo chosa kekka ni tsuite.

51 MLIT, NILIM und BRI, Tohoku chihé daiheiyo chitjishin higai chosa hokoku, 3.1-1.

52 Mamoru Koarai et al., ,Higashi nihon daishinsai ni okeru tsunami shinsuiiki no
chiriteki tokucho,“ Kokudo chiriin jiho 122 (2011): 97.

53 MLIT, NILIM und BRI, Tohoku chiho daiheiyo chiijishin higai chosa hokoku, 3.2-2,3.2-3.
54 Koarai etal.,,,Higashi nihon daishinsai ni okeru tsunami shinsuiiki no chiriteki tokucho,
110.

55 MLIT. Higashi nihon daishinsai ni yoru hisai genkyo chosa kekka ni tsuite.
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Allgemein ist die Bewegung des Wassers stark von der physischen
Struktur des Gebietes abhingig, auf die der Tsunami triftt. Eine Viel-
zahl komplexer und oft zufilliger Faktoren macht die Simulation eines
Tsunami wesentlich schwieriger als die eines Erdbebens.*® Die Vari-
ablen, die iiber die Auswirkung eines Tsunami entscheiden, lassen sich
wie folgt zusammenfassen: hydrographische und morphologische Cha-
rakteristika der Kiistenlinie, Magnitude und Intensitit des Tsunami,
Hohe der Flutwelle, Wellenauflauf (run-up), Uberflutungstiefe und -zeit,
Wirbelstromung, angespiilte Elemente (Sand, Felsen, Schlamm, etc.),
sowie durch den Tsunami entstandene Verschmutzung und Triimmer.”’
Gebdudeschédden durch einen Tsunami sind dementsprechend schwer
absehbar und lassen sich nicht allein auf das Baumaterial zuriickfiih-
ren. Auch wenn viele Stahlbetongebédude dem Tsunami standhielten,
kam es in Gebieten mit hoher Uberflutung teils zu massiven Beschadi-
gungen.”® In Tohoku wurden Szenen dokumentiert, bei denen beinahe
unversehrte Holzhéduser auf selber Héhe mit vollig deformierten Stahl-
betongebduden standen.*® Dies geschah vor allem dann, wenn das Holz-
haus im richtigen Winkel zu einem nebenstehenden Stahlbeton- oder
Stahlgebidude stand, das die Wucht der eintreffenden Flutwelle abfan-
gen konnte.* Insofern kann eine Analyse der entstandenen Schdaden an
verschiedenen Gebdudetypen durchaus Aufschluss iiber ein tsunami-
sicheres Bauen geben.!

Ein kompletter Einsturz wurde bei bis zu zweistdckigen Stahlbeton-
gebduden dokumentiert. Es ist anzunehmen, dass in diesen Fillen die

56 Taro Igarashi, Hisaichi wo arukinagara kangaeta koto (Tokyo: Misuzu shobd, 2011),
17-19.

57 Vincente Santiago-Fandino und Erick Mas, ,,The Coastal Environment and the Recons-
truction Process After the Great East Japan Earthquake: A Few Notes,“ in The 2011 Japan
Earthquake and Tsunami: Reconstruction and Restoration, Hg. Vicente Santiago-Fandino
et al. (Springer: Cham, 2018), 317.

58 MLIT, NILIM und BRI, Tohoku chihé daiheiyo chiijishin higai chosa hokoku, 6.6-1.

59 Igarashi, Hisaichi wo arukinagara kangaeta koto, 17-19.

60 MLIT, NILIM und BRI, Tohoku chihé daiheiyo chujishin higai chosa hokoku, 6.4-3.

61 detaillierte Vorschlage fiir die Erhchung der Widerstandsfihigkeit von Holz- und Stahl-
gebduden, sowie die Konstruktion von Evakuierungsgebauden auf Basis einer Analyse
beschédigter Gebdude geben das Building Research Institute (BRI) und das National Instiute
for Land and Infrastructure Management (NILIM) in ihrem gemeinsamen Bericht iiber
Gebéudeschidden in Folge des Erdbeben und Tsunami 2011. vgl. MLIT, NILIM und BRI,
Tohoku chiho daiheiyo chiijishin higai chosa hokoku, 6.3-5-6.3-9, 6.4-19-6.4-23, 6.5-F1-6.5-F6.
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einwirkende Scherkraft®® durch den Tsunami die horizontale Tragfa-
higkeit des Erdgeschosses tiberschritt und so den Einsturz verursachte.
Des Weiteren sind bis zu vierstdckige Stahlbetongebdude komplett mit
Pfahl- oder Plattengriindung umgestiirzt. Diese Umstiirze wurden auf
die GroBe der Offnungen an der AuBenwand zuriickgefiihrt. Bei Uber-
flutung des Gebdudes bilden sich mit Luft gefiillte Hohlrdume zwischen
den Offnungen der Aulenwand und der Decke jedes Stockwerkes, so
dass ein starker Auftrieb erzeugt wird. Ubersteigt die Auftriebskraft die
Eigenlast des Gebdudes, reichen auch relativ geringe Horizontalkrifte
aus, um einen Umsturz herbeizufiihren. Ein weiteres Indiz fiir die Pra-
senz einer starken Auftriebskraft zum Zeitpunkt der Uberflutung ist die
Tatsache, dass sich die meisten der umgestiirzten Stahlbetongebdude
von ihrer urspriinglichen Lage entfernt haben, ohne Schleifspuren auf
dem Boden zu hinterlassen, folglich also weggetrieben wurden. Das
héufig aufgetretene Absinken von Stahlbetongebduden zu einer Seite
ist auf Aushohlungen der Bodenfliche um das Fundament zuriickzu-
fithren. Zudem wurden Schédden durch Treibgut (Autos, Schiffe, Con-
tainer, Treibholz, etc.) hervorgerufen.®® Die Fassadenverkleidung von
Stahlgebduden, auf die der Tsunami traf, wurde in der Regel frithzeitig
weggespiilt. In diesem Fall entstanden durch die wesentlich geringere
Angriffsfliche, die das Gebdude dem auftreffenden Wasser ohne Ver-
kleidung bot, oftmals keine grofleren Schdden am Tragwerk. Traf die
Wellenenergie jedoch Gebdude, deren Fassade nicht sofort weggespiilt
wurde, entstanden auch an Stahlgebduden massive Schaden.*

Bei Holzhédusern konnte ein klarer Zusammenhang zwischen Wasser-
héhe und entstandenem Schaden festgestellt werden.® Bei einer Uber-
flutungshohe von unter 2 m blieben Holzhduser normalerweise stehen,
ab einer Uberflutungshéhe von 3 m wurden sie meist weggespiilt. Hiu-
ser in Hanglage blieben jedoch oftmals auch bei einer Wasserhohe von
tiber 4 m stehen. Obwohl an vielen Orten eine klare, von der Hohen-
lage abhingige Trennlinie zwischen weggespiilten und stehengebliebe-
nen Héusern auftrat, zeigte sich auch, dass das Ausmaf3 der Zerstérung

62 Scherung bzw. Abscherung bewirkende Kraft.

63 MLIT, NILIM und BRI, Tohoku chihé daiheiyo chiijishin higai chosa hokoku, 6.2-1-6.2-4.
64 MLIT, NILIM und BRI, Tohoku chihé daiheiyo chijishin higai chosa hokoku, 6.3-1-6.3-5.
65 MLIT, NILIM und BRI, Tohoku chiho daiheiyo chiijishin higai chosa hokoku, 6.6-1.
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von individuellen topographischen Merkmalen abhéngt. In der Stadt
Watari, Prifektur Miyagi, blieben zahlreiche Hauser in einer Wohnsied-
lung am Hafen stehen, die 4 m iiberflutet war. Davon abgesehen blie-
ben auch Holzhéuser stehen, die dem Wasser durch grofle Offnungen
in der Wand oder eine Stelzenkonstruktion aus Stahlbeton eine hohe
Durchléssigkeit boten. Ebenfalls gab es zahlreiche Beispiele, bei denen
nur eine Ecke des Hauses groflen Schaden nahm. Zudem wurden ste-
hengebliebene dreistockige Holzhduser dokumentiert.®

1.1.2.3 Nuklearer Unfall
Der Reaktorunfall ereignete sich im AKw Fukushima Daiichi, das ca.
200 km nordlich von Tokyo bzw. 100 km siidlich von Sendai liegt. Im
Zuge des Erdbebens stoppten die Kernkraftwerke Onagawa, Fukushima
Daiichi, Fukushima Daini und Tokai Daini automatisch. Der Tsunami,
der auf Fukushima Daiichi traf, hatte einen Ausfall der Sicherheitssys-
teme, insbesondere der Notstromversorgung zur Folge. Da das Kraft-
werk aufgrund des Erdbebens bereits nicht mehr an das 6ffentliche
Stromnetz angebunden war, kam es in den Reaktorblocken 1 bis 4 zu
einem langfristigen Ausfall der Kithlung der Brennelemente und der
Brennelement-Lagerbecken. Diese Uberhitzung verursachte in den
Blocken 1, 2 und 3 eine Kernschmelze. Die dadurch ausgelste Frei-
setzung grofSer Mengen radioaktiver Stoffe in die Atmosphire und das
Meer wurde als Kategorie 7 ,,katastrophaler Unfall“ auf der internatio-
nalen Meldeskala INES (International Nuclear and Radiological Event
Scale) eingestuft.®” Im November 2011 meldete das Ministerium fiir
Bildung, Kultur, Sport, Wissenschaft und Technik (MEXT) das Vorkom-
men von radioaktiven Zésium in allen 47 Prafekturen Japans.®®

Am Abend des 11. Mérz legte die Regierung eine Evakuierungs-
zone im Umreis von zundchst zwei, dann drei Kilometer um Fuku-
shima Daiichi fest. Einen Tag spéter wurde der Radius auf 20 km erhoht.
Am 22. Mirz wurde diese Evakuierungszone zum Sperrgebiet erklért

66 MLIT, NILIM und BRI, Tohoku chihé daiheiyo chijishin higai chosa hokoku, 6.4-1-6.4-11.
67 BFS, ,Der Unfall von Fukushima,* http://www.bfs.de/DE/themen/ion/notfallschutz/
notfall/fukushima/unfall.html (aufgerufen am 21.12.2018); MEXT, ,,Nihon daishinsai ni
tsuite.“

68 Samuels, 3.11, 5-6.
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und die Gebiete im Umbkreis von 20 bis 30 km als potentielle Evakuie-
rungszone fiir Notfille festgelegt. Zudem wurden die Bewohner weite-
rer ,,Hotspot®“ Gebiete nordwestlich dieses Radius, in denen eine Strah-
lenbelastung von mehr als 20 mSv/a zu erwarten war, zur Evakuierung
aufgefordert. Am 30. September 2011 wurde die potentielle Evakuie-
rungszone im Umkreis von 20 bis 30 km wieder aufgehoben (ohne dass
das Gebiet jemals evakuiert wurde).

Das Sperrgebiet und die Evakuierungszone nordwestlich davon
wurden im April 2012 neu unterteilt: In Gebieten mit einer Strahlenbe-
lastung unter 20 mSv/a wurde mit Dekontaminierungsarbeiten begon-
nen und den Bewohnern kurzfristige Aufenthalte ohne Ubernachtung
erlaubt (,,griine Zone®, hinan shiji kaijyo junbi kuiki). Gebiete, in denen
eine Strahlenbelastung von iiber 20 mSv/a gemessen wurde, wurden
fir kurze Aufenthalte und Aufraumarbeiten eingeschrinkt zugéanglich
(»-gelbe Zone, kyojii seigen kuiki). Auflerdem wurden Gebiete als Sperr-
zone festgelegt, in denen eine Belastung von mehr als 20 mSv/a fiir die
nachsten fiinf Jahre zu erwarten war (,,rote Zone, kikan konnan kuiki).
Im Laufe des Jahres 2012 wurden die Sperrgebiete innerhalb des 20
km Radius um Fukushima Daiichi schrittweise verkleinert, dafiir nach
Nordwesten hin erweitert. Seit April 2013 wurde die geographische
Ausdehnung (ca. 337 km?) dieser roten Zone nicht mehr verdndert.
Etwa zwei Drittel davon liegen innerhalb des 20 km Radius. Im Zuge
der Dekontaminierungsarbeiten verkleinerten sich die griine und gelbe
Zone seit April 2013 kontinuierlich.®’ Seit Marz 2017 sind die Dekonta-
minierungsarbeiten mit Ausnahme des Sperrgebietes abgeschlossen.
Im Oktober 2017 waren insgesamt 53.000 von urspriinglich bis zu
164.000 gefliichteten Personen aus der gesamten Préfektur Fukushima
noch nicht zuriickgekehrt.”” In Summe waren elf lokale Regierungsbe-
zirke von der Evakuierungsanweisung betroffen. Dies entspricht einer
Fliche von 1.150 km? und einer Bevolkerungszahl von knapp 81.300

69 Fukushima Prefectural Government, ,,Hinan kuiki no hensen ni tsuite: kaisetsu.” http://
www.pref.fukushima.lg.jp/site/portal/cat01-more.html (aufgerufen am 21.12.2018).

70 Reconstruction Agency, Fukushima fukko ni muketa torikumi (2017), 2-6, http://www.
reconstruction.go.jp/topics/main-cat1/sub-cat1-4/20171122_fukushima-hukko-torikumi.
pdf (aufgerufen am 21.12.2018).
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Menschen. 337 km?” in sieben lokalen Regierungsgebieten bleiben wei-
terhin permanent gesperrt.”!

Trotz prompter Handlungsschritte unmittelbar nach der Katastrophe
geriet die Regierung unter dem damaligen Premierminister Naoto
Kan, Demokratische Partei Japan (DPJ), seitens der Presse und in poli-
tischen Kreisen in heftige Kritik. Bis zu seinem erzwungenen Abdanken
Anfang September 2011 setzte Kan mit seinem Krisenmanagement
das antibiirokratische Programm seiner Partei rigoros fort. In seiner
Bemiihung biirokratische Apparate in der Bewdltigung der Katastrophe
auflen vor zu lassen, errichtete Kan verschiedene Einsatzgruppen,
Krisenstidbe und Réte, deren Vorsitz er selbst {ibernahm oder Angeho-
rigen seiner Regierung iibertrug. Diese flexible Reaktion ging jedoch
zu Lasten von Transparenz und Klarheit in der Aufteilung von Kom-
petenzbereichen. Wie Samuels darstellt, sprachen Kritiker von einem
»Irrgarten an unterbesetzten, konkurrierenden und schlecht durchdach-
ten neuen Organisationen’,’? die Probleme vertikaler Machtstrukturen
nicht kompensieren, sondern verschlimmern wiirden.”” In den Medien
wurden die verzogerten Reaktionen der Regierung als Resultat einer
konfusen Befehlskette dargestellt, die auf das Umgehen biirokratischer
Strukturen und das Mikromanagement von Rettungs- und Hilfsaktio-
nen zuriickzufiithren sei.”*

Kritik an Kans Katastrophenmanagement konzentrierte sich vor
allem auf den Umgang mit der nuklearen Katastrophe in Fukushima.
Nachdem deutlich wurde, dass die Betreiberfirma TEPCO keinen Not-
fallplan besaf$ und Informationen tiber das Ausmaf} der Katastrophe
zuriickhielt, tibernahm Kan am 15. Médrz die Kontrolle tiber Fukus-
hima Daiichi. Die Schwierigkeiten mit TEPCO und die daraus resultie-
rende Abwesenheit vertrauenswiirdiger, der Offentlichkeit zugénglicher
Informationen wurde seitens der japanischen Medien, vor allem aber
seitens der ausldndischen Botschaften angeprangert, was die Regierung
unter Druck setzte. Einige Zeit nach der Katastrophe wurde bekannt,

71 Tuchi und Olshansky, ,,Revisiting Tohoku’s 5-Year Recovery, 99.

72 im Original: “maze of understaffed, competing, and ill-conceived new organizations®
in: Samuels, 3.11, 12.

73 Samuels, 3.11, 9-12.

74 Samuels, 3.11, 34.
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dass Kan die von der amerikanischen Botschaft empfohlene Evaku-
ierungszone von 80 km um das Kernkraftwerk ablehnte, um Panik
innerhalb der Bevolkerung zu vermeiden. Tatsdchlich sorgte bereits die
Festsetzung der 20 km bzw. 30 km Evakuierungszone fiir Verwirrung
und teilweisen Widerstand unter den betroffenen Lokalregierungen.
Die wiederholte Anderung von Sicherheitsanweisungen und zuléssi-
gen Kontaminationslevels stellte die Verldsslichkeit und Fithrungsqua-
litdt von Kans Regierung zusétzlich in Frage.”” Die Popularitit Kans
innerhalb der japanischen Bevélkerung sank rapide. Umfragen zufolge
sahen drei Viertel der japanischen Bevolkerung einen Monat nach der
Katastrophe keine Fithrungsqualitdten in ihrem Premierminister. Viele
Lokalpolitiker in Tohoku, darunter etwa der Biirgermeister der stark
zerstorten Gemeinde Rikuzentakata, verliechen ihrer Frustration {iber
das ineffektive Krisenmanagement der Zentralregierung 6ffentlich Aus-
druck.” Politischer Streit in Tokyo entbrannte indessen an der Frage,
wie fiir den Wiederaufbau gezahlt werden wiirde. Dies sorgte fiir wei-
tere Spaltungen innerhalb des Regierungskabinetts, das bereits vor der
Katastrophe als schwach galt, sowie zwischen DPJ und der Oppositions-
partei LDP (Liberaldemokratische Partei). Auch nach Kans Riicktritt
hielt die dysfunktionale politische Lage an.”

Probleme mit TEPCO ergaben sich zudem aus Streitigkeiten tiber
Kompensationsanspriiche von betroffenen Einwohnern der Prifektur
Fukushima. Gemaf} einem 1961 verabschiedeten Gesetz werden japa-
nische Unternehmen im Falle gravierender Naturkatastrophen aus ihrer
Haftbarkeit entbunden. TEPCO argumentierte dementsprechend fiir die
Anerkennung des Erdbebens und des Tsunami als Ausloser der Katas-
trophe, wihrend die Regierung auf ,,man-made disaster® beharrte. Im
Rahmen des letztlich ausgehandelten Deals wurde TEPCO zu Zahlungen
in Hohe von knapp 13 Billionen Dollar verpflichtet. Erste Kompensa-
tionszahlungen erhielten Fischer und Landwirte im Mai 2011.78

Wie anfangs erwiahnt, prigte der Begriff sotei gai (jenseits der
Annahme) den nationalen Diskurs in Folge der Ereignisse des 11.

75 Samuels, 3.11, 12-16.
76 Samuels, 3.11, 33.
77 Samuels, 3.11, 16-17.
78 Samuels, 3.11, 13.
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Mirz 2011. Mit dem Argument der Unfall sei unvorhersehbar gewe-
sen, benutzte TEPCO sotei gai als rhetorisches Mittel, um Verantwor-
tung von sich zu weisen.” Der Tsunami wurde dabei als ein unvorher-
sehbares Element ,jenseits der Entwurfsbasis“® konstruiert. Laut des
Berichts der Kurokawa-Kommission warnten Wissenschaftler TEPCO
jedoch wiederholt vor der Gefahr eines hohen Tsunami. Ihren Unter-
suchungen zufolge war sich sowohl TEPCO als auch die atomare Regula-
tionsbehorde NISA iiber das Risiko eines kompletten Stromausfalls
sowie einer Beschddigung der Reaktorgebaude durch den Ausfall der
Meerwasserpumpen im Falle eines solchen Tsunami bewusst.®

Mit der Reaktionskette von Erdbeben, Tsunami und Reaktorun-
fall steht der 11. Mérz 2011 beispielhaft fiir die enge Verkniipfung von
natiirlichen Ereignissen und menschlichem Handeln in der Entstehung
von Katastrophen. Ebenfalls kann die Ursache fiir die dargestellten
Gebidudeschdden sowohl auf die Naturereignisse Erdbeben und Tsu-
nami als auch auf menschliche Entscheidungen beziiglich Konstruk-
tion, Baumaterial, Lage, etc. zuriickgefithrt werden. Insofern bot dieses
Kapitel nicht nur einen Uberblick zu den Ereignissen des 11. Midrz 2011,
sondern verwies gleichzeitig auf die Frage nach dem natiirlichen bzw.
sozial konstruierten Charakter von Katastrophen, der im Folgenden
naher behandelt wird. Daran wird deutlich werden, dass das Entstehen
bzw. das Ausmaf? einer Katastrophe nicht nur von der Gestaltung der
physischen Landschaft abhingt, sondern zu einem wesentlichen Teil
durch soziale Strukturen bestimmt wird.

1.2 Katastrophe als soziales Konstrukt

Der 11. Mirz 2011 rief ein breitgefachertes, eigeninitiatives Engage-
ment japanischer Architekten in einem Katastrophengebiet hervor, das
in dieser Form beispiellos ist. Begleitet wurde dieses durch einen kri-

79 Samuels, 3.11, 35-36.

80 Akira Kawano, Manager von TEPCO: ,,The accident at Fukushima Daiichi was caused
by a tsunami far beyond the design basis.“ zitiert in: Samuels, 3.11, 36.

81 The National Diet of Japan, The Official Report of The Fukushima Nuclear Accident
Independent Investigation Commission: Executive Summary (2012), 16-29, https://www.nirs.
org/wp-content/uploads/fukushima/naiic_report.pdf (aufgerufen am 21.12.2018)
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tischen Diskurs iiber eine ,,top-down” vorgegebene raumliche Praxis,
die auf infrastrukturelle Entwicklung und Wachstum ausgerichtet ist
und dabei zu einer Entfremdung gegeniiber der natiirlichen Umgebung
sowie der sozialen Gemeinschaft fithrt. Dieser Diskurs und die dar-
aus hervorgegangene Suche nach einer alternativen rdumlichen Praxis
von unten, die den Fokus auf Partizipation und die Wiederbelebung
bzw. Starkung lokaler Gemeinschaften legt, stehen im Zentrum dieser
Arbeit. Die Untersuchung dessen setzt eine tiefergehende Analyse der
staatlichen Wiederaufbaumafinahmen voraus, die in Kapitel 1.3 erfolgt.
Das theoretische Grundgeriist dafiir liefert Kapitel 1.2.

1.2.1 Vulnerabilitat

Als einer der einflussreichsten japanischen Architekten stellte Toyo
Ito bereits kurz nach der Katastrophe 2011 deren Verursachung durch
Naturkrifte in Frage. Sein Standpunkt bietet den Einstieg in eine Aus-
einandersetzung mit Theorien der jiingeren Katastrophenforschung,
die in diesem Kapitel aus sozialwissenschaftlicher Perspektive erldu-
tert werden. Dabei wird aufgezeigt, dass die sozial generierte Vulnera-
bilitdt einer Gesellschaft wesentlichen Einfluss auf das Ausmaf3 einer
Naturkatastrophe besitzt.

Oft wird davon gesprochen, dass das Reaktorungliick von Menschen
verursacht wurde, wohingegen der Tsunami eine Naturkatastrophe war.
Aber als ich in Ruhe dariiber nachdachte, fragte ich mich, ob nicht beides

gleichwohl auf menschliches Versagen zuriickzufiihren ist.**

In seinem 2012 verdffentlichten Buch (Architektur seit jenem Tag) argu-
mentiert Toyo Ito, dass die Schiaden infolge des Erdbebens, Tsunami
und Atomunfalls durch die Doktrin des Modernismus, den unerschiit-
terlichen Glauben an den technischen Fortschritt, hervorgerufen wur-
den. Die Ereignisse des 11. Mérz 2011 stellen fiir ihn eine von Menschen

82 ImOriginal: [BTHRERFEIFAKLZTNEDRRIEBRKELLLCEDNET , THLL
LB THBERBEFEELRERRAFR ZDOKEBEREBLOAK TR A>T ERIICEVE
L7z, ] in: Toyo Ito, Ano hi kara no kenchiku (Toyko: Shueisha shinsho, 2012), 38.
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verursachte Katastrophe dar. Die Infrastruktur der betroffenen Kiisten-
region sei ebenso wie die Errichtung des Kernkraftwerks Fukushima
durch rationale Annahmen (sotei) gepragt worden, die Naturkrifte mit
Hilfe technischer Lésungen bezwingen sollten. Die drei Katastrophen
versinnbildlichen fiir Ito das Scheitern dieses Vorgehens.® Auch fiir
Kengo Kuma stellt die Katastrophe den ,Wendepunkt des Modernis-
mus® dar: sie markiert fiir ihn die Grenze, an die standardisierte und
von oben vorgegebene Raumplanungen gestoflen sind.** Der Architek-
turhistoriker Eiji Hato thematisiert in seinem Aufsatz ,Die Annahmen
des Raumes“ die Unzuldnglichkeit, dem Risiko einer neuen Katastro-
phe einzig durch strenger gemafiregelte ,, Annahmen® (sotei) im Sinne
héherer Sicherheitsmafinahmen zu begegnen.® Yasuaki Onada warnt
davor, dass technologiebasierte Wiederautbaumafinahmen die Kom-
plexitit des weitrdumigen Katastrophengebietes mit erheblichen geo-
graphischen, wirtschaftlichen und kulturellen Unterschieden zu stark
vereinfachen.®

Der Soziologe Hideyuki Hirakawa kritisiert den einseitigen und hie-
rarchischen Informationsfluss in der Wissenschaft und spricht sich fiir
die Erzeugung eines diskursiven Raumes aus, der gegenseitiges Ver-
stindnis und Mitspracherecht verschiedener Interessenparteien in den
Vordergrund riickt.” Die Katastrophe des 11. Mdrz 2011 zeigt laut Hira-
kawa Problemfelder auf, die die wissenschaftliche Ebene iiberschreiten
und moralische Urteile erfordern, die nur durch einen ,transwissen-
schaftlichen® Dialog gefillt werden konnen.*® Angesichts der Fehl-
barkeit von Technologie und Wissenschaft, die diese Katastrophe so
pragnant offenbarte, gentigt es laut Hirakawa nicht mehr, dass wissen-

83 Ito, Ano hi kara no kenchiku, 38-39.
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schaftsbasierte Programme von der regierenden Elite an die Biirger her-
angetragen werden, die in der Folge Annahmen (sotei) ausgeliefert sind,
die jenseits ihres Einflussbereiches getroffen wurden.*” Mit Bezug auf
Hirakawa spricht Yoshiharu Tsukamoto (Atelier Bow-Wow) von einem
Verlust von Autonomie angesichts infrastruktureller und technischer
Losungen, die abstrakten ,,Annahmen® unterliegen:

Cities abound with engineering technologies. As a result, city residents
are surrounded by assumptions made by others. Yet residents don't know
the particulars of these assumptions. When something happens that calls
these assumptions into question, cities become profoundly worrisome
places. Moreover, the people affected by these assumptions are just ,bod-

ies’; they are unable to think and act autonomously. *°

Das interdisziplindre Designkollektiv Groundscape unter Leitung von
Hiroshi Naito und Osamu Shinohara thematisierte in einer gleichnami-
gen Dokumentation {iber den Wiederaufbau Tohokus die Problematik
moderner Raumplanung, die mit schweren Eingriffen in die natiirliche
Landschaft eine Illusion absoluter Sicherheit verfolgt und dabei in eine
zunehmende rdumliche Segmentierung und eine geschwichte Wahr-
nehmung des Lebensumfeldes als Ganzes resultiert. Szenen kilometer-
langer Kiistenlandschaften, die durch infrastrukturelle Grof8baupro-
jekte modifiziert und abgesichert werden, vermitteln einen Eindruck
tiber das Ausmaf3, zu dem dieses Vorgehen im Rahmen des Wiederauf-
baus gereift ist: mehr Sicherheit durch mehr Beton.”!

Die von Ito ausgedriickten Zweifel an einem natiirlichen, zufilligen
Charakter von Naturkatastrophen wie dem Erdbeben und Tsunami 2011,
werden in der Katastrophenforschung schon lange thematisiert. Bereits
1976 pladierten Phil O’Keefe et al. in ,,Taking the Naturalness out of
Natural Disasters® fiir eine grofiere Anerkennung soziookonomischer

89 Hirakawa, ,,3.11 igo no kagaku komyunikéshon no kadai,“ 196-209.

90 Yoshiharu Tsukamoto zitiert in Washida, ,,Sotei Gai, 162.

91 Video: Kenta Iwamoto, Groundscape (2016), https://vimeo.com/ondemand/ground
scape (aufgerufen am 11.12.2018) Die Dokumentation Groundscape wurde u.a in der Aus-
stellung ,,Civil Engineering® von Hiroshi Nishimura gezeigt (21_21 design sight, Tokyo, 2016).
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Faktoren in der Entstehung von Katastrophen.”? Des Weiteren kann
die Unterscheidung zwischen Naturkatastrophen und technologischen
Katastrophen, wie dem Atomunfall in Fukushima, als obsolet gelten:*
»The differentiation between natural and technological forces might
be somewhat illusory.“** Nicht der Gefahrentyp, sondern die Bedeu-
tung des sozialen Kontextes steht im Zentrum der wissenschaftlichen
Betrachtung.”® Daraus hervorgegangen ist die Erkenntnis, dass sozio-
6konomische Merkmale einer Gesellschaft wesentlichen Einfluss auf
die Folgen einer Naturkatastrophe haben, auch wenn sie das Natur-
ereignis an sich nicht verhindern kénnen.*

Grundsitzlich entfalten Naturphidnomene ihr Katastrophenpo-
tential immer erst im Zusammentreffen mit einer Zivilisation.”” Eine
Naturkatastrophe ist somit nie ein Ereignis komplett auf3erhalb des
menschlichen Einflussbereiches, sondern hangt wesentlich von der
gesellschaftlichen Realitdt innerhalb des betroffenen Gebietes ab.”® Wie
Ted Steinberg anhand seiner Untersuchung von Naturkatastrophen in
den USA vom spiten 19. Jahrhundert bis zur Gegenwart aufzeigt, miin-
det die Uberbetonung von chaotischen, natiirlichen Kriften zulasten
einer kritischen Reflexion der mitwirkenden sozialen, 6konomischen
und politischen Prozesse in den Versuch, Naturphdnomene durch
Technologie moglichst weitgehend zu kontrollieren und einzuddm-

92 Phil O’Keefe, Ken Westgate und Ben Wisner, ,,Taking the Naturalness Out of Natural
Disasters,“ Nature 260 (1976): 566-567.

93 E L. Quarantelli, Patrick Lagadec und Arjen Boin, ,,A Heuristic Approach to Future
Disaster and Crisis, in Handbook of Disaster Research, Hg. Havidan Rodriguez, Enrico L.
Quarantelli und Russel R. Dynes (New York: Springer, 2007), 21.

94 Alexander C. McFarlane und Fran H. Norris, ,,Definitions and Concepts in Disaster
Research, in Methods for Disaster Mental Health Research, Hg. Fran H. Norris et al., (New
York: Guilford Press, 2006), 10.

95 Quarantelli, Lagadec und Boin, ,,A Heuristic Approach to Future Disaster and Crisis," 21.
96 Eiji Yamamura, ,,Effects of Interactions Among Social Capital, Income and Learning
from Experiences of Natural Disasters: A Case Study from Japan,* Regional Studies 44/9
(2010): 1020.

97 O’Keefe, Westgate und Wisner, ,,Taking the Naturalness Out of Natural Disasters, 566.
Anthony Oliver-Smith, ,What is a Disaster? Anthropological Perspectives on a Persistent
Question, in The Angry Earth: Disaster in Anthropological Perspective, Hg. Anthony Oliver-
Smith und Susanna M. Hoffman (London: Routledge, 1999), 30.

98 Ted Steinberg, Acts of God: The Unnatural History of Natural Disaster in America (Oxford:
Oxford University Press, 2000), 19.
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men.” Wie an spiterer Stelle niher erldutert werden wird, etablierte
sich dieser Ansatz auch in Japan als dominante Strategie im Umgang
mit Naturkatastrophen.'® Die Idee, Katastrophen durch physische Ein-
griffe in die Umwelt abwenden oder zumindest abschwichen zu kon-
nen, ist jedoch keine Errungenschaft der Moderne. Anhand archio-
logischer Funde lassen sich organisierte Schutzmafinahmen bis ins 20.
Jhd. v. Chr. zuriickverfolgen.'”!

Die Erkenntnis, dass eine versuchte Kontrolle der Natur durch Tech-
nologie oftmals wesentlich am Ausmaf3 einer Naturkatastrophe beteiligt
ist, setzt sich hingegen erst in der jiingeren Katastrophenforschung
durch.'” Sie bestdtigte sich einmal mehr durch die Ereignisse vom
11. Mérz 2011." In der Wissenschaft wéchst das Bewusstsein dariiber,
dass nicht nur das Ausmaf}, sondern bereits das Entstehen an sich bzw.
die Wahrscheinlichkeit des Auftretens einer Naturkatastrophe durch
menschliches Handeln beeinflusst wird.!** Der politisch-6kologische
Ansatz geht davon aus, dass die soziale und institutionelle Gestaltung
unserer Umwelt Schliisselfaktoren fiir die Entwicklung von Katastro-
phen liefern. Dem dadurch generierten, spezifischen Vulnerabilitits-
muster wird ein weit groferer Einfluss auf das Verhalten von Individuen
und Organisationen im Angesicht einer Katastrophe zugesprochen als
den physischen Kriften der Zerstdrung.'

99  Steinberg, Acts of God, 20.

100 vgl. Kapitel 1.3.3.1

101 Quarantelli, Lagadec und Boin, , A Heuristic Approach to Future Disasters and
Crisis,“ 20.

102 vgl. Philip E. Auerswald et al., ;Where Private Efficiency Meets Public Vulnerability:
The Critical Infrastructure Challenge,“ in Seeds of Disaster, Roots of Responses: How Private
Action Can Reduce Public Vulnerability, Hg. Philip E. Auerswald et al. (Cambridge: Cam-
bridge University Press, 2006), 5; Steinberg, Acts of God, 118-120; James M. Kendra und
Tricia Wachtendorf, ,Community Innovation and Disasters,” in Handbook of Disaster
Research, Hg. Havidan Rodriguez, Enrico L. Quarantelli und Russel R. Dynes (New York:
Springer, 2007), 321.

103 Das préagnanteste Beispiel dafiir ist der nukleare Unfall in Fukushima, der letztlich
durch den Irrtum hervorgerufen wurde, dass technologische Praventionsmafinahmen das
Risiko in Verbindung mit der Kiistenlage eines Atomkraftwerks kompensieren kénnten.
104 Auerswald et al., ,Where Private Efficiency Meets Public Vulnerability,“ 5.

105 Oliver-Smith, ,What is a Disaster? Anthropological Perspectives on a Persistent Ques-
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Ist die Gefahr, dass eine Gesellschaft extremen Ereignissen ausgeliefert
ist, Ergebnis von Handlungen und Entscheidungen innerhalb dieser
Gesellschaft, spricht man von endogener Vulnerabilitdt.' Beispiele
dafiir sind Entscheidungen gegen den Erhalt natiirlicher Barrieren, fiir
die Besiedelung von Risikogebieten oder der Beitrag zu globalen Klima-
und Umweltverianderungen.'”” Ebenso folgen die Auswirkungen von
Naturkatastrophen einem logischen, vorhersehbaren Muster entspre-
chend den vorhandenen gesellschaftlichen Bedingungen. Somit bleibt
wenig Raum fiir die Konstruktion der Natur als hauptverantwortlichen
Faktor.'%®

Vulnerabilitit gegentiber Naturkatastrophen ldsst sich demnach vor-
wiegend als soziopolitisches Problem begreifen, dem man nicht allein
durch technische und bauliche Losungen gerecht werden kann.'® Dem-
entsprechend lassen sich Naturkatastrophen nur verstehen und ein-
grenzen, indem physische Strukturen und soziale Prozesse zu gleichen
Teilen Relevanz erfahren.'® Bei plétzlich auftretenden Katastrophen
wie z.B. einem Erdbeben treten technologische und bautechnische Pro-
bleme wesentlich deutlicher in den Vordergrund als Schwachstellen
sozialer Strukturen. Dennoch kann die physische Vulnerabilitéit primér
als Ergebnis der sozialen Vulnerabilitat gelten. Zwar wird das Ausmafd
von Katastrophen durchaus durch Qualitdt und Entwurf von Bauten
und Infrastrukturen beeinflusst, doch sind es soziopolitische und 6ko-
nomische Prozesse, die bestimmen, welche sozialen Gruppen und Indi-
viduen darauf Anspruch haben. Eine reine Konzentration auf die
Vulnerabilitdt physischer Strukturen mittels Simulationen, Daten und
Aufzeichnungen und die daraus resultierenden Bau- und Raumord-
nungen, verschleiert die Tatsache, dass nicht alle Menschen innerhalb
einer Gefahrenzone dem gleichen Risiko ausgesetzt sind. Dies lasst
sich nur durch soziale Dynamiken erkléren, aus denen die physischen

106 J.M. Albala-Bertrand, Political Economy of Large Natural Disasters (Oxford: Claredon
Press, 1993), 90.

107 Auerswald et al., ,Where Private Efficiency Meets Public Vulnerability, 5.
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An Overview, in The Angry Earth: Disaster in Anthropological Perspective, Hg. Anthony
Oliver-Smith und Susanna M. Hoffman (London: Routledge, 1999), 2.



1.2 Katastrophe als soziales Konstrukt 29

111 ”In

“112

Strukturen und Eigenschaften eines Gebietes erst hervorgehen:
this approach, a disaster becomes an array of socially derived effects.

1.2.2 ,Katastrophe” - Definitionsansatze

[...] disaster is not defined by fixed events [...] but by social constructs,

and these are liable to change.'”®

Eine Beschreibung der Ereignisse von 2011 ist ohne die Verwendung
des Begriffs ,,Katastrophe® kaum moglich. Eine prézise Festlegung des
Begriffs ist jedoch schwieriger als es dessen feste Integration in den all-
taglichen Sprachgebrauch erahnen ldsst.!"* Grundsatzlich ist der Begrift
»Katastrophe“ nur im jeweiligen Kontext der Disziplin greifbar, zu deren
Zweck er definiert wird.""® Das Streben nach einer universell giiltigen
Definition ist wenig erfolgsversprechend.!'® Da sich diese Arbeit mit
gesellschaftlichen Phanomenen in Zusammenhang mit der Katastro-
phe von 2011 beschaftigt, beschrankt sich der Versuch einer Definition
auf den sozialwissenschaftlichen Bereich.

Daniel Aldrich definiert ,,Katastrophe“ als ein normale Aktivititen
tiberschreitendes Ereignis, aus dem gemeinschaftlicher Schaden droht
oder folgt.!”” Roland Perry bringt verschiedene soziologische Defini-
tionen auf den gemeinsamen Nenner eines sozialen, zeitgebundenen
Ereignisses, das soziale Interaktionen stort und in den Kontext sozialen
Wandels gestellt werden muss."® In seinem Essay ,What Is a Disaster?“
setzt sich Perry mit der Definitionsgeschichte des Begriffs Katastro-

111 Albala-Bertrand, Political Economy of Large Natural Disasters, 90-91.

112 Oliver-Smith, ,What is a Disaster?“ 24.

113 David Alexander, ,An Interpretation of Disaster in Terms of Changes in Culture,
Society and International Relations,“ in What Is a Disater, Hg. Ronald W. Perry und E.L.
Quarantelli (Philadelphia: Xlibris, 2005), 29.

114 McFarlane und Norris, ,, Definitions and Concepts in Disaster Research,” 3.

115 Roland W. Perry, ,What Is a Disaster,“ in Handbook of Disaster Research, Hg. Havidan
Rodriguez, Enrico L. Quarantelli und Russel R. Dynes (New York: Springer, 2007), 2.

116 Perry, ,What Is a Disaster,” 2.

117 Daniel P. Aldrich, Building Resilience: Social Capital in Post-Disaster Recovery (Chicago:
University of Chicago Press, 2012), 3.

118 Roland W. Perry, ,Disasters, Definitions and Theory Construction,” in What Is a
Disaster, Hg. Ronald W. Perry und E.L. Quarantelli (Philadelphia: Xlibris, 2005), 313.
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phe anhand einer Gliederung in drei Wissenschaftstraditionen ausei-
nander."” Unter Beriicksichtigung weiterer Quellen werden diese drei
Definitionstypologien im Folgenden dargestellt. Dabei wird auch der
Einfluss sozialwissenschaftlicher Theorie auf die geographische Katas-
trophenforschung deutlich.

Als erste systematische Studie einer Katastrophe kann die 1920 ver-
fasste Dissertation von Samuel Prince iiber die Explosion im Hafen
von Halifax gelten.'” Sie diente als Grundlage eines Verstdndnisses von
Katastrophen als soziales Phanomen,'*! das sich nach Ende des Zweiten
Weltkrieges in den Sozialwissenschaften etablierte.'** In Studien iiber
die Folgen von Bombenangriffen auf japanische und europiische Stidte
wurden Katastrophen als Katalysator fiir das Versagen sozialer Systeme
und Funktionen behandelt. Betont wurde dabei der Ereignischarakter
von Katastrophen. Die zeitgleich entstandene Erkenntnis, dass sozialen
Interaktionen bestimmte Normen und Verhaltensmuster zugrunde lie-
gen, spiegelt sich ebenfalls deutlich in den Katastrophenstudien der
1950er Jahre wider. Demzufolge bedingt eine Katastrophe die Bildung
neuer Normen, da sie alltidgliche Normerwartungen aufler Kraft setzt
bis eine Stabilisierung der Situation erreicht ist. Eine weitreichende,
klassische Definitionsgrundlage lieferte Charles Fritz 1961. Katastro-
phen wurden darin als externes Ereignis mit negativen Folgen fiir die
soziale Ordnung festgelegt.'”

Eine weitere Dimension erhilt die sozialwissenschaftliche Definition
durch die Arbeit von Geographen und Geologen, die sich auf Umwelt-
gefahren konzentrieren und das Zusammenspiel von natiirlichen und
gesellschaftlichen Prozessen untersuchen. Eine Katastrophe wird hier
als Ergebnis des Aufeinandertreffens eines Gefahrenfaktors mit einem
sozialen System verstanden. Obwohl dabei der Fokus tendenziell auf
zyklischen Umweltprozessen liegt, ist in neueren Veréffentlichungen
ein Trend hin zur Anerkennung gesellschaftlicher Faktoren zu erken-

119 Perry, ,What Is a Disaster?“ 1-16.

120 Perry, ,\What Is a Disaster?“ 3.

121 Dennis S. Mileti, Disasters by Design: A Reassessment of Natural Hazards in the United
States (Washington: Joseph Henry Press, 1999), 20.

122 Quarantelli, Lagadec und Boin, ,,A Heuristic Approach to Future Disaster and Crisis,  21.
123 Perry, ,What Is a Disaster?“ 5-8.
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nen.'” Die Integration sozialwissenschaftlicher Fragestellungen in die
geographische Forschung beschreibt eine entscheidende Entwicklung
innerhalb der Disziplin und brachte eine eigene Stromung hervor.
Wesentlichen Einfluss darauf hatte die Adaption eines soziologischen
Raumkonzeptes - allen voran Henri Lefebvres — das seit den 1970er
Jahren zunehmend an Einfluss in der Geographie gewann.'® Neben
Lefebvres Raumbegrift'? begiinstigte vor allem auch Michel Foucaults
Text Des espaces autres (1967), der erst 1984 publiziert wurde,'” die
Entstehung eines sozial- bzw. humangeographischen Zweigs. Foucaults
Beschreibung des heterogenen Charakters von Raum - insbesondere
von gegenwirtigem Raum'® — fiihrte zu einem Perspektivenwechsel
innerhalb der Disziplin: In Abgrenzung zum klassischen Verstdndnis
von Geographie als Raumordnung, betont das sozialgeographische
Konzept die raumkonstitutive Praxis und die ihr zugrunde liegenden
Handlungsprozesse. Geographie ist demnach etwas ,,Gemachtes™'** Als
einer der einflussreichsten Vertreter der Sozialgeographie verkiindete
Edward Soja unter Berufung auf Lefebvre und Foucault um 1990 den
spatial turn.'*® Der spatial turn bezeichnet einen postmodernen Para-
digmenwechsel, der entgegen der zeitlichen Fokussierung der Moderne
als ,Riickkehr“ und konzeptionelle Neubestimmung von Raum als wis-
senschaftliche Kategorie und kulturelle Grofle zu verorten ist. Fiir die
Herausbildung des spatial turn war sowohl die Hinwendung zum bzw.
Wiederentdeckung von Raum in den Sozial- und Kulturwissenschaften

124 Perry, ,What Is a Disaster?“ 8-9.

125 Annika Schlitte et al., ,Einleitung: Philosophie des Ortes, in Philosophie des Ortes:
Reflexionen zum Spatial Turn in den Sozial- und Kulturwissenschaften, Hg. Annika Schlitte
et al. (Bielefeld: transcript, 2014), 10.

126 vgl. Kapitel 2.1.2.2

127 Jorg Diinne, ,,Einleitung, in Raumtheorie: Grundlagentexte aus Philosophie und Kultur-
wissenschaften, Hg. Jorg Dinne und Stephan Giinzel (Frankfurt: Suhrkamp, 2006), 292.
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als auch die interdisziplinire Offnung der Geographie entscheidend."*!
Die heterogenen Raumbegriffe, die daraus hervorgingen, fasst Doris
Bachmann-Medick folgend zusammen:

Fiir den spatial turn wird nicht der territoriale Raum als Container oder
Behilter maf3geblich, sondern Raum als gesellschaftlicher Produktions-
prozess der Wahrnehmung, Nutzung und Aneignung, eng verkniipft mit
der symbolischen Ebene der Raumreprisentation (etwa durch Codes,
Zeichen, Karten).'3?

Daran ankniipfend wird das Verstdndnis von Raum als soziales Produkt
in Kapitel 2.1.2 nidher behandelt.

Mit der Erkenntnis, dass Katastrophen nicht nur das Ereignis an sich,
sondern die dadurch entstehenden sozialen Konsequenzen beschrei-
ben, nédhert sich die geographische Katastrophenforschung der sozio-
logischen entscheidend an.'*® Das Ausmaf einer Katastrophe ist somit
in direktem Zusammenhang mit der Vulnerabilitit der betroffenen
Gesellschaft zu verstehen,"* die sich auch in der menschlichen Gestal-
tung der Umwelt widerspiegelt:'*®

The hazard potential is either moderated or enhanced by a geographic
filter (site and situation of the place, proximity) as well as the social fab-
ric of the place. The social fabric includes community experience with
hazards, and community ability to respond to, cope with, recover from,
and adapt to hazards, which in turn are influenced by economic, demo-

graphics, and housing characteristics.'*
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Ronald W. Perry und E.L. Quarantelli (Philadelphia: Xlibris, 2005), 39.
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Die dritte Definitionstypologie geht aus Teilen der jiingeren soziologi-
schen Forschung hervor, in der Katastrophen ausschliefilich als soziales
Phdanomen behandelt werden. Indem die Beteiligung einer physischen
Kraft an der Entstehung einer Katastrophe nahezu ausgeklammert
wird, unterscheidet sich diese Tradition sowohl von der klassischen
sozialwissenschaftlichen Definition der Nachkriegszeit als auch von
der Betonung von Umweltgefahren in der geographischen Forschung.
Vulnerabilitit wird dabei als soziales Konstrukt verstanden und kann
folglich nur durch sozialen Wandel modifiziert werden. Im Zentrum
dieser Interpretation steht die Arbeit von Enrico Quarantelli, dessen
Definition weder einem Ereignis, noch einem physischen Ort, noch
einer bestimmten Zeit Relevanz in der Entstehung einer Katastrophe
zuspricht, sondern einzig der gesellschaftlich generierten Vulnerabilitit.
Dementsprechend fasst Quarantelli das vorherrschende Paradigma in
der sozialwissenschaftlichen Katastrophenforschung folgendermafien
zusammen: Erstens, Katastrophen entstehen innerhalb des sozialen
Systems und spiegeln dabei Prozesse gesellschaftlichen Wandels wider.
Zweitens, externe physische Krifte wie Wirbelstiirme oder Erdbeben
sind nur als Ursprung der Zerstdrung zu verstehen. Drittens, die Vul-
nerabilitdt bzw. Anfilligkeit gegentiber diesen Zerstorungskréften geht
direkt aus menschlicher Interaktion hervor."”” Dieser Auffassung fol-
gend werden Katastrophen durch soziale Prozesse generiert. Folglich
stellt sich die Frage, welche Praventionsstrategien einer Gesellschaft
zur Verfiigung stehen. In Zusammenhang damit wird im nachsten
Abschnitt auf das Konzept von ,,Resilienz® eingegangen.

137 Perry, ,What Is a Disaster?“ 10-12.
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1.2.3 Resilienz
In a nutshell, disaster readiness is about social change.*®

Begreift man Katastrophen als soziales Phinomen, folgt daraus, dass
auch die Bereitschaft einer Gesellschaft fiir Katastrophen, bzw. deren
Adaptionsfahigkeit oder ,,Resilienz primir aus sozialen Prozessen her-
vorgehen muss.

Wie bereits thematisiert entspricht eine Katastrophenprévention,
die sich ausschlief3lich auf strukturelle Losungen konzentriert, nicht
mehr dem aktuellen Forschungsstand. Gefahren entstehen durch eine
Diskrepanz zwischen menschlicher und natiirlicher Umgebung. Die
Abschwichung von Gefahren setzt somit eine Veranderung im mensch-
lichen Handeln voraus.'*

Der Begriff ,,Resilienz“ wurde aus den Naturwissenschaften entlie-
hen und beschreibt die Fihigkeit eines Systems, nach einer Stérung
in einen Zustand des Gleichgewichts zuriickzukehren.'** Der Strategie
Gefahren durch physische Schutzmechanismen einzuddmmen, liegt
das Konzept von ,technischer Resilienz“**! zugrunde. Dieses dominiert
insbesondere auch im japanischen Katastrophenmanagement.'* Ziel
dabei ist es, eine Dysfunktion durch ausreichend robuste und schnell
verfiigbare Ressourcen génzlich zu vermeiden (,,Resistenz) bzw. nach
einer Storung in den unveranderten Ausgangsstatus zuriickzukehren.'*?
Praventionsmafinahmen, wie der Bau von Tsunami-Schutzmauern
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oder die Entwicklung von Frithwarnsystemen, bezeichnen klassische
Strategien technischer Resilienz."* Im Falle absehbarer und wiederkeh-
render Gefahren — unter die sowohl ein Erdbeben als auch ein Tsunami
fallen - sind diese auf Widerstand ausgerichteten Mafinahmen durch-
aus sinnvoll. Jedoch bergen sie auch die Gefahr eines vermeintlichen
Sicherheitsgefiihls'** und reduzieren auflerdem die gesellschaftliche
Bereitschaft gegentiber unerwarteten Ereignissen.'* Im Kontext sozial-
wissenschaftlicher Forschung schlief3t Resilienz hingegen eine voriiber-
gehende Periode der Dysfunktion in Reaktion auf ein extremes Ereig-
nis mit ein. Es beschreibt die Fahigkeit, durch eine flexible Reaktion
auf verdnderte Umweltbedingungen in einen Zustand der Homeos-
tase zuriickzukehren'”” und wird auch als ,,soziookologische Resilienz“
bezeichnet."*® Je groler die Resilienz einer Gesellschaft, desto schneller
ihre Anpassung an eine Postkatastrophensituation und die damit ver-
bundene Riickkehr zu einem gesellschaftlichen Normalzustand.'*
Dariiber, dass eine Katastrophe als kollektive Erfahrung bezeich-
net werden kann, herrscht trotz aller unterschiedlichen Definitions-
ansitze weitgehend Einigkeit im wissenschaftlichen Diskurs.”*® Der
Aspekt des Kollektivs ldsst sich in zentripetale und zentrifugale Katas-
trophen unterteilen. Eine zentrifugale Katastrophe triftt eine Gruppe
von Menschen, die sich tempordr und oftmals zuféllig am selben Ort
befinden, wie z.B. bei einem Flugzeugabsturz. Das Erdbeben und der
Tsunami 2011 bezeichnen eine zentripetale Katastrophe, da hier bereits
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bestehende Gemeinschaften innerhalb eines geographisch abgrenz-
baren Gebietes betroffen sind. Eine zentripetale Katastrophe gefahrdet
das gesellschaftliche Funktionieren in besonderem Mafle, da sie sich
direkt auf existierende soziale Strukturen auswirkt.'”! Fiir diese Arbeit
ist es somit sinnvoll, sich auf das Konzept von community resilience zu
konzentrieren, das sich als Resilienz einer bestehenden Gemeinschaft
definieren ldsst.!*

1.2.3.1 Community resilience

Norris et al. verstehen community resilience als Netzwerk adaptiver
Fahigkeiten in den Bereichen 6konomische Entwicklung, Information
und Kommunikation, Gemeinschaftskompetenz und Sozialkapital.'**
Da Vulnerabilitat das Gegenkonzept zu Resilienz bildet,'** kann davon
ausgegangen werden, dass die eben genannten Faktoren gleichermaflen
die soziale Vulnerabilitit beeinflussen.'*

Vulnerabilitit gegeniiber Katastrophen ist innerhalb einer Gesell-
schaft weder gleichméflig noch zufillig verteilt,’** sondern konzentriert
sich auf 6konomisch und politisch marginalisierte Gruppen.'”” Wirt-
schaftliche Entwicklung und eine moglichst gerechte Verteilung von
Ressourcen und Risiken kdnnen die Resilienz einer Gemeinschaft deut-
lich steigern.'*® Des Weiteren hangt diese wesentlich von Informationen

aus vertrauenswiirdiger Quelle’ und Kommunikation innerhalb der

151 McFarlane und Norris, ,, Definitions and Concepts in Disaster Research, 12.

152 Norris et al., ,Community Resilience as a Metaphor, Theory, Set of Capacities, and
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Strategy for Disaster Readiness,“ 132.

155 Cutter, Boruff und Shirley, ,Social Vulnerability to Environmental Hazards,“ 245.
156 vgl. Cutter, Boruff und Shirley, ,,Social Vulnerability to Environmental Hazards,“
245-249.

157 Norris et al., ,Community Resilience as a Metaphor, Theory, Set of Capacities, and
Strategy for Disaster Readiness,” 137; Cutter, Boruff und Shirley, ,Social Vulnerability to
Environmental Hazards,“ 246.

158 Norris et al., ,Community Resilience as a Metaphor, Theory, Set of Capacities, and
Strategy for Disaster Readiness, 143.

159 Longstaff, Security, Resilience and Communication in Unpredictable Environments Such
as Terrorism, Natural Disasters and Complex Technology, 59.
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Gemeinschaft ab. Geteilte Narrative etwa versehen eine kollektive
Erfahrung mit Bedeutung und erzeugen ein Gefiithl der Zusammenge-
horigkeit und Ortsverbundenheit, welches sich wiederum positiv auf
die Resilienz einer gesellschaftlichen Gruppe auswirkt.'s

Informationen tiber Risiken und Optionen miissen mit der Fahig-
keit kollektiven Handelns und kollektiver Entscheidungsfindung
verkniipft sein. Hierbei spricht man von Gemeinschaftskompetenz.
Belastbare Gemeinschaften richten ihre Handlungen auf eine rasche
Regeneration in Folge negativer Ereignisse aus und verandern ihr phy-
sisches und soziales Umfeld hinsichtlich einer Abschwéchung kiinfti-
ger Gefahren. Damit verbunden ist die Fihigkeit der kritischen Refle-
xion und Problemlosung. Vertrauen in die Effizienz gemeinschaftlich
organisierter Handlungen und die Bereitschaft fiir das Gemeinwohl zu
arbeiten sind zudem entscheidende Faktoren fiir die Kompetenz einer
Gemeinschaft.'s!

1.2.3.2 Sozialkapital

Sozialkapital ist ein weiterer Parameter fiir die Bildung von Resilienz.
Alle Resilienzfaktoren konnen als Bereiche wechselseitigen Einflusses
gelten. Laut Robert Putnam beschreibt Sozialkapital ,,die Merkmale
sozialer Organisation wie Vertrauen, Normen und Netzwerke, die die
Effizienz einer Gesellschaft durch die Férderung kollektiver Handlungen
verbessern konnen.“'** Sozialkapital steht in Zusammenhang mit der
Uberwindung von Problemen des kollektiven Handelns.'®* Zudem wird
Sozialkapital eine positive Auswirkung auf gesellschaftliches Engage-
ment bzw. die Teilnahme an kommunalen Aktivititen zugesprochen.'**

160 Norris et al., ,Community Resilience as a Metaphor, Theory, Set of Capacities, and
Strategy for Disaster Readiness, 140.

161 Norris et al., ,Community Resilience as a Metaphor, Theory, Set of Capacities, and
Strategy for Disaster Readiness, 141-142.

162 Carola Hommerich, ,Feeling Disconnected: Exploring the Relationship Between
Different Forms of Social Capital and Civic Engagement in Japan,“ Voluntas 26 (2015): 51.
163 vgl. Michael Woolcock und Deepa Narayan, ,Social Capital: Implications for
Development Theory, Research and Policy,“ The World Bank Research Observer 15/2(2000):
226; Aldrich, Building Resilience, 35-39.

164 Eiji Yamamura, ,,Effects of Interactions Among Social Capital, Income, and Learning
From Experiences of Natural Disaster,” 1021.
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Im japanischen Kontext wurde dieser Aspekt unter anderem von Carola
Hommerich untersucht.'®® Somit kann von einem entscheidenden
Beitrag von Sozialkapital auf die Entstehung von kommunalen bzw.
gemeinschaftsbasierten Wiederautbauaktivititen von unten ausgegan-
gen werden. Das Konzept von Sozialkapital wird hinsichtlich seiner
Bedeutung im Katastrophenkontext im Folgenden niher betrachtet.

In Pierre Bourdieus The Forms of Capital fand das Konzept von
Sozialkapital erstmals Erwdhnung'® und wurde - durch Folgearbeiten
von James Coleman, Robert Putnam, und Nan Lin'®” - zum fest inte-
grierten Forschungsgegenstand der Soziologie. Lin definiert Sozial-
kapital als eine ,in soziale Netzwerke eingebettete Ressource, die von
Akteuren fiir Handlungen aufgerufen und benutzt wird.“!*® Diese Res-
source kann sich auf Informationen, Daten, Erwartungen, Ansehen
und weitere nichtmaterielle Giiter beziehen, die durch Verbindungen
zwischen Menschen und Gemeinschaften ausgetauscht werden. Sozi-
alkapital existiert auf individueller und kollektiver Ebene und erzeugt
horizontale Verbindungen innerhalb und zwischen Gemeinschaften,
sowie vertikale Verbindungen zwischen Netzwerken und verschiede-
nen Macht- und Institutionsebenen.'®

Im Zuge eines gesteigerten Interesses an Sozialkapital in den Sozial-
wissenschaften seit den 1990er Jahren wurde dessen Relevanz im Kon-
text von Armut, Vulnerabilitdt und Konfliktfillen in einer Reihe von
Veroffentlichungen, u.a. von Deepa Narayan und Ashutosh Varshney,
dargestellt."”® Aldrich spricht Sozialkapital eine Schliisselrolle im Wie-
deraufbauprozess zu und unterlegt sein Argument mit vier Fallstudien

165 Hommerich, ,Feeling Disconnected,“ 45-68.

166 Aldrich, Building Resilience, 13.

167 Fiir eine umfassende Typologie verschiedener Forschungsansitze bzgl. Sozialkapital
vgl. Michael Woolcock und Deepa Narayan, ,,Social Capital: Implications for Development
Theory, Research and Policy,“ The World Bank Research Observer 15/2 (2000): 225-249.
168 im Original: “resource embedded in social networks accessed and used by actors
for action.” in: Nan Lin und John Smith, Social Capital: A Theory of Social Structure and
Action (Cambridge: Cambridge University Press, 2001), 25.

169 Aldrich, Building Resilience, 33.

170 Woolcock und Narayan, ,,Social Capital,“ 226. vgl. auch Deepa Narayan, Designing
Community-Based Development (Washington: World Bank, 1995), http://siteresources.
worldbank.org/INTRANETSOCIALDEVELOPMENT/214578-1111660828964/20486383/
sdp07.pdf (aufgerufen am 21.12.2018).
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der grofiten Katastrophen des letzten Jahrhunderts, darunter das Erd-
beben in Tokyo 1923 und das Hanshin-Awaji-Erdbeben in Kobe 1995.'"*
Ist die Moglichkeit kollektiven Handelns durch schwach ausgepragte
soziale Netzwerke in einer Post-Katastrophengemeinschaft nicht gege-
ben, kann dies die gesellschaftliche Rehabilitation und den Wiederauf-
bauprozess blockieren:!'”?

During the disaster and right after the crisis, neighbors and friends - not
private firms, government agencies, or NGOs — provide the necessary

resources for resilience.!”?

Neben gegenseitiger sozialer Unterstiitzung beschreiben Ortsverbun-
denbheit, Partizipation und ein Gefithl von Zugehorigkeit weitere Dimen-
sionen von Sozialkapital.'” Sie alle verringern im Katastrophenfall die
Wahrscheinlichkeit einer Migration bzw. eines Verlassens bestehender
Gemeinschaften.'”” Da sich Naturkatastrophen rdumlich manifestieren
und der Wiederaufbauprozess mit Verdnderungen der gebauten und
natiirlichen Umgebung einhergeht, ist die Verbindung zu bestimmten
Orten im Kontext des Wiederaufbaus von besonderem Interesse.'”®
Oftmals macht erst der Verlust von Ortsverbundenheit durch ein
katastrophales Ereignis dessen Bedeutung als identititsstiftendes Ele-
ment fiir Individuen und Gemeinschaften deutlich.””” Auch der fran-
z0sische Soziologe Maurice Halbwachs, der sich in seinem Spéatwerk
unter anderem mit dem Verhaltnis zwischen kollektivem Gedéchtnis
und Raum beschiftigte, thematisierte diesen Aspekt. Das kollektive
Gedaichtnis einer sozialen Gruppe, das fiir Halbwachs aus beildufigen,

171 Aldrich, Building Resilience, 15-21.

172 Daniel P. Aldrich, ,Social, Not Physical, Infrastructure: The Critical Role of Civil
Society after the 1923 Tokyo Earthquake,“ Disasters 36/3 (2012): 400-401.

173 Aldrich, Building Resilience, 46.

174 Norris et al., ,Community Resilience as a Metaphor, Theory, Set of Capacities, and
Strategy for Disaster Readiness,“ 139.

175 Aldrich, Building Resilience, 49.

176 Norris et al., ,Community Resilience as a Metaphor, Theory, Set of Capacities, and
Strategy for Disaster Readiness,“ 139.

177 Barbara B. Brown und Douglas D. Perkins, ,,Disruptions in Place Attachment,“ in
Place Attachment, Hg. Irwin Altman und Setha M. Low (New York: Plenum Press, 1992),
280-283.
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alltaglichen Handlungen entsteht,'”® ist ohne ,,rdumliche Bilder® nicht
vorstellbar. Raum schreibt sich selbstverstindlich in das Gedachtnis
ein, bietet den Rahmen fiir gesellschaftliche Handlungen, steht diesen
aber gleichzeitig nicht passiv gegeniiber: ,,[...] der Ort hat das Geprage
der Gruppe erhalten und umgekehrt.“”” Erst durch ein unerwartetes
Ereignis riickt laut Halbwachs die Verbundenheit zu einem Ort in das
Bewusstsein; das Gefiihl fiir Ortsverbundenheit geht also unweigerlich
mit dessen Verlust einher. '® Eine Naturkatastrophe wie das Erdbeben
und der Tsunami in Tohoku bedeuten einen Verlust von Ortszuge-
horigkeit auf kollektiver Ebene, eine ortliche Entfremdung kompletter
Gemeinschaften. Dem theoretischen Modell von Norris et al. folgend
bezeichnet die Erzeugung bzw. das Aufrechterhalten von Sozialkapital
einen entscheidenden Faktor fiir die Resilienz von Gemeinschaften im
Angesicht einer Katastrophe:

From this perspective, place is both the material and social site for the
development of social capital, anchoring a sense of self, and a sense of
self-in-relation, through memory and the meanings invested in that site

through repeated interactions.'!

Wie in Kapitel 1.3 thematisiert wird, ist der Wiederaufbau Tohokus von
einer duflerst schwachen Verbindung zwischen der Entstehung einer
neuen physischen Umgebung und der Entstehung von Sozialkapital
gekennzeichnet.

1.2.3.3 Sozialkapital im Wiederaufbau

AbschliefSend zu der vorangegangenen Darstellung des theoretischen
Grundgeriists sozialwissenschaftlicher Katastrophenforschung soll die
Bedeutung von Sozialkapital im Kontext von Katastrophenpravention

178 Susanne Hauser, ,Zur Einfithrung: Orte und Identititen, in Architekturwissen. Grund-
lagentexte aus den Kulturwissenschaften: Zur Logistik des Sozialen Raumes, Hg. Susanne
Hauser, Christa Kamleithner, Roland Meyer (Bielefeld: transcript, 2013), 29.

179 Maurice Halbwachs, Das kollektive Geddichtnis (Stuttgart: Enke, 1967), 129.

180 Halbwachs, Das kollektive Geddchtnis, 129.

181 Robin S. Cox und Karen-Marie Elah Perry, ,,Like a Fish Out of Water: Reconside-
ring Disaster Recovery and the Role of Place and Social Capital in Community Resilience,“
Community Psychology 48 (2011): 396.
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und Wiederaufbau anhand quantitativer und qualitativer empirischer
Untersuchungen zu vergangenen Katastrophen innerhalb Japans erldu-
tert werden.

Entscheidende Anwendung erfahrt Sozialkapital in der Rettungs-
phase unmittelbar nach einer Katastrophe. Wie in internationalen
Fallstudien aufgezeigt wurde, geht die Ersthilfe von lokalen sozialen
Netzwerken aus.'®? Dartiber hinaus spielt Sozialkapital eine Rolle im
Wiederaufbauprozess, der Regeneration von betroffenen Gemeinschat-
ten sowie deren Resilienz gegeniiber zukiinftigen Katastrophen.

Go Shimada zeigt die Bedeutung von Sozialkapital nach Katast-
rophen anhand einer quantitativen Analyse von Regierungsdaten zu
allen 47 Prifekturen Japans tiber einen Zeitraum von 31 Jahren (1981-
2012) auf. Dabei konnte er eine positive Auswirkung von Sozialkapi-
tal (gemessen an Suizid- und Kriminalititsrate sowie Teilnahme an
Freiwilligenorganisationen fiir Katastrophenpréavention) auf die Rege-
neration von Katastrophengebieten (gemessen an der Bevolkerungs-
rate) aufzeigen. Seinem Ergebnis zufolge wirkt ein hoheres vorhan-
denes Sozialkapital dem Wegzug aus Katastrophengebieten entgegen
bzw. begiinstigt deren Wiederbesiedelung.'® Yamamura basiert seine
Analyse tiber die Auswirkung von Sozialkapital auf den entstehenden
Schaden durch Naturkatastrophen ebenfalls auf Daten aller Prafekturen
tiber einen Zeitraum von 14 Jahren (1988-2001). Seine Untersuchung
zeigt auf, dass Sozialkapital den Schaden (gemessen an der Zahl der
Katastrophenopfer) bzw. das soziale Ausmafi einer Katastrophe redu-
ziert. Dieses Ergebnis schreibt Yamamura der Existenz informeller
Organisationen im Bereich der Katastrophenhilfe zu, die auf kollekti-

182 vgl. Yandong Zhao, ,,Social Networks and Reduction of Risk in Disaters: An Example

of Wenchuan Earthquake,“ in Economic Stress, Human Capital, and Families in Asia, Hg.
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India,” International Journal of Disater Risk Reduction 19 (2016): 101-111.
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ver Handlung von Freiwilligen basiert und ein hohes Maf an sozialem
Zusammenbhalt bzw. Sozialkapital voraussetzt.'®*

Shigeo Tatsuki gelangte durch Befragungen und Workshops mit
Betroffenen des Erdbebens in Kobe 1995 fiinf und zehn Jahre nach der
Katastrophe zu dem Ergebnis, dass soziale Verbindungen, gegenseitiges
Vertrauen, Ortsverbundenheit und ein Gefiihl von Autonomie durch
aktive Teilnahme an gemeinschaftsbasierten Wiederaufbauaktivititen
als wichtigste Faktoren fiir eine erfolgreiche Regeneration bewertet
werden.'® Eine weitere qualitative Analyse der Bedeutung von Sozial-
kapital im Wiederaufbauprozess in Zusammenhang mit der Katast-
rophe in Kobe liefern Yuko Nakagawa und Rajib Shaw. Am Beispiel
des Nachbarschaftsbezirks Mano konnten sie feststellen, dass Gemein-
schaften mit einem hohen Maf$ an Sozialkapital und einer Tradition an
Biirgerpartizipation und Nachbarschaftsinitiativen auch im Angesicht
eines komplexen und umstrittenen staatlichen Wiederaufbauprozesses
durch Engagement in Form von machizukuri Organisationen (auf
Biirgerpartizipation basierende Stadtentwicklung)'® eine schnelle
und erfolgreiche Regeneration erreichen.'® Zu dhnlichem Ergebnis
gelangte Daniel Aldrich, der durch den Vergleich der strukturell 4hn-
lichen Nachbarschaften Mano und Mikura aufzeigte, dass eine erfolg-
reiche Regeneration und Wiederbesiedelung mit dem verfiigbaren Maf3
an Sozialkapital (gemessen an der Anzahl neugegriindeter Nachbar-
schaftsassoziationen und lokaler NPOs) und nicht unbedingt mit dem
physischen Ausmaf} der Zerstorung korrespondierte:'*®

Individuals with more [...] social capital are more likely to engage in voice,
where they stay in damaged areas and work with neigbors to rebuild.
Those with fewer connections, who feel less a sense of place in a disaster-

affected community, are more likely to engage in exit."
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Hierzu sei angemerkt, dass die quantitative Methode, die Aldrich fiir
die Kontrastierung von Mano und Mikura anwendet, als fehlerhaft und
reduktionistisch kritisiert wurde. In seiner Bemiithung Sozialkapital von
kulturellen und soziodkonomischen Faktoren zu isolieren, wird es zu
einem nebulésen Konzept. Mit seinem Versuch, Sozialkapital als den
entscheidenden Faktor im Wiederaufbauprozess herauszustellen, bietet
Aldrichs Untersuchung viel Angriffsfliche.*

Des Weiteren untersuchten Mimaki und Shaw am Beispiel zweier
lindlicher Kommunen in der Préfektur Koichi die Bedeutung von Sozial-
kapital hinsichtlich Katastrophenprivention. Dabei gelangten sie zu
dem Ergebnis, dass gemeinschaftsbasierte Initiativen fiir den Katastro-
phenschutz, die auf vorhandenem Sozialkapital aufbauen und dieses
weiter starken, die Resilienz gegeniiber einer Katastrophe erhéhen.'!

Trotz dem nachweisbar positiven Effekt von Sozialkapital auf die
Regeneration zerstorter Gebiete, konzentrieren sich staatliche Wieder-
aufbaupldne, insbesondere in Japan, oftmals einseitig auf die Wieder-
herstellung physischer Infrastruktur.'

Empirische Studien machen deutlich, dass sich das Maf3 an Sozial-
kapital in einer betroffenen Gemeinschaft durch eine Katastrophe
allenfalls voriibergehend verindert.'”® Ergebnisse ethnologischer Feld-
forschung zeigen, dass unmittelbar nach einer Katastrophe eine von
hoher Solidaritdt und Gemeinwohl geprigte gesellschaftliche ,,Katast-
rophen-Utopie® entsteht, die sowohl direkt als auch indirekt betroffene
Gruppen niher zusammenbringt. Mit dem Ubergang in die Phase des
Wiederautbaus wéchst dieser Gemeinschaftssinn zu einer ,,Einheit der

190 Tom Gill, ,Review: Building Resilience: Social Capital in Post-Disaster Recovery,*
Social Science Journal Japan 17/1 (2014): 118-122.
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Uberlebenden“"** Gleichzeitig aber entfremden sich die Opfer der Katas-
trophe zunehmend von auflenstehenden Gruppen, deren anfingliche
Solidaritdt in Ausschluss, Misstrauen und Kritik umschlagt. Mit Entfal-
tung der politischen und wirtschaftlichen Dimensionen des Wiederauf-
baus sowie verschiedener und oftmals widerspriichlicher sozialer Kons-
truktionen der Katastrophe, 16st sich auch langsam der Zusammenbhalt
unter den Katastrophenopfern auf. Begleitet wird dieser Prozess durch
eine schrittweise gesellschaftliche Reintegration.'” Von einem anhal-
tenden positiven Effekt einer Katastrophe auf das Sozialkapital unter
Betroffenen kann also nicht ausgegangen werden. Der Erfolg des Wie-
deraufbaus ist vielmehr eng an den kulturellen und sozialen Kontext vor
der Katastrophe gekniipft.”® Als Resilienzstrategie muss Sozialkapital
im Vorfeld aufgebaut und gepflegt werden. Im Falle einer Katastrophe
dient Sozialkapital einer Gemeinschaft als Ressource. Gleichzeitig kann
diese Ressource nur genutzt werden, wenn der Gemeinschaft genug
Autonomie zugestanden wird, um eigenstindig auf Verdnderungen zu

reagieren und eigene Resilienzmethoden zu entwickeln:"”

Resilient communities are characterized by the ability to identify and
address issues, needs, and problems; establish structures to collect, ana-
lyze, and use information; and develop the means to plan, manage, and

evaluate activities and programs.'*®

Natiirlich ist der Wiederaufbau nach einer Katastrophe gleichzeitig als
Préivention gegeniiber der néichsten Katastrophe zu verstehen. Umso
wichtiger wird die Anerkennung und Férderung von Faktoren sozialer
Resilienz im Wiederaufbauprozess. Wie in Kapitel 1.3 aufgezeigt wird,

194 im Original: “suvivor unity® in: Susanna M. Hoffman, ,The Worst of Times, the Best
of Times: Towards a Model of Cultural Response to Disaster,“ in The Angry Earth: Disaster
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198 Betty J. Pfefferbaum et al. ,Building Resilience to Mass Trauma Events,“ in Handbook
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1.2 Katastrophe als soziales Konstrukt 45

werden diese im Rahmen des staatlichen Wiederaufbaus in Tohoku
unzureichend berticksichtigt. Mit einer einseitigen Ausrichtung auf die
Modifizierung der physischen Landschaft lauft der Wiederaufbau in
Tohoku Gefahr, die (soziale) Resilienz des Gebietes zu schwichen, auch
wenn dessen (physische) Resistenz gestarkt wird.

1.2.4 Zusammenfassung

Wie vorangegangen aufgezeigt wurde, bildet Sozialkapital einen wesent-
lichen Faktor fiir die Erzeugung von Resilienz innerhalb eines sozialen
Systems. Ebenfalls erldutert wurde der Zusammenhang zwischen Resili-
enz und einer Katastrophe im Sinne eines sozial generierten Ereignisses.
Die Starkung von Resilienz als entscheidende Katastrophenpraventions-
strategie wurde von Experten weitldufig anerkannt.” Resilienz ermog-
licht einem System eine effiziente Reaktion auf ein bedrohendes Ereignis,
indem grundlegende Strukturen und Funktionen erhalten, wiederher-
gestellt oder verbessert werden.”® Entsprechend der Darstellung einer
Katastrophe als soziales Konstrukt konzentrierte sich die Erlauterung
von Resilienz - im Sinne von community resilience — auf soziale Fakto-
ren. Dies bedeutet jedoch nicht, dass Mafinahmen technischer Resilienz
keine Bedeutung zukdme. Wie in Kapitel 1.1.2 deutlich wurde, kdnnen
die geringen Erdbebenschdden an Gebduden in Zusammenhang mit der
Katastrophe 2011 auf erfolgreiche ingenieurtechnische Resilienz-Strate-
gien, sprich erdbebensicheres Bauen, zuriickgefiihrt werden. Der theo-
retische Diskurs arbeitete jedoch heraus, dass technische Resilienz bzw.
Resistenz alleine keinen ausreichenden Schutz vor dem Auftreten einer
Katastrophe bietet. Das Versagen struktureller Schutzmechanismen,
insbesondere Tsunami-Schutzwille, in Zusammenhang mit der Katas-
trophe in Tohoku bestitigte dies in sehr konkreter Weise:
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Nations, 2015), https://www.unisdr.org/files/43291_sendaiframeworkfordrren.pdf (aufge-
rufen am 21.12.2018).

200 vgl. Definition “resilience® in: IPCC, Managing the Risks of Extreme Events and Disasters
to Advance Climate Change Adaptation (Cambridge: Cambridge University Press, 2012),
563, https://www.ipcc.ch/site/assets/uploads/2018/03/SREX_Full_Report-1.pdf (aufgerufen
am 21.12.2018).
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Preparing for disasters with an emphasis on physical infrastructure solu-
tions, such as higher seawalls, raised floors, higher building standards,

and so forth is not sufficient to avoid the negative impact of disasters.*"*

Dementsprechend betonte auch die offizielle Richtlinie fiir den Wieder-
aufbau in Tohoku die Kombination technischer und sozialer Resilienz.
Ersteres meint dabei vor allem den Ausbau protektiver Infrastruktur
an der Kiiste sowie Anderungen in der Landnutzung in Verbindung
mit Grofbauprojekten. Mit der angestrebten Stirkung von sozialem
Zusammenhalt und der Integration lokaler Gemeinschaften in Ent-
scheidungsprozesse wurde gleichfalls die Bedeutung sozialer Resilienz
in den Vordergrund gestellt. Bei ndherer Betrachtung stellt sich jedoch
heraus, dass die Realitit des Wiederaufbaus, wie sie sich innerhalb der
letzten acht Jahre offenbarte, dieser Bestrebung nicht gerecht wird.

Das nachfolgende Kapitel thematisiert, inwiefern der Ausbau tech-
nischer Resilienz entgegen der eigentlichen Intention die gesellschaft-
liche Rehabilitation des Gebietes erschwert bzw. der Steigerung von
Resilienz mitunter entgegenwirkt. Mit der Konzentration auf harte,
infrastrukturelle Mafinahmen bei gleichzeitiger Vernachldssigung
des gesellschaftlichen Kontextes liefert der offizielle Wiederaufbau in
Tohoku ein Praxisbeispiel fiir die negative Auswirkung dieses Vorge-
hens auf eine nachhaltige Katastrophenrehabilitation und -préavention.
Diese Kritik setzt eine detaillierte Darstellung des Entstehungskontex-
tes und der Inhalte der staatlichen Wiederautbaumafinahmen voraus.
Unter Berticksichtigung politischer Dynamiken wird diese im Folgen-
den erldutert.

201 Daniel Aldrich, ,The Importance of Social Capital in Building Community Resilience,*
in Rethinking Resilience, Adaptation and Transformation in Time of Change, Hg. Wanglin
Yan und Will Galloway (Springer: Cham, 2017), 357.
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1.3 Staatlicher Wiederaufbau

1.3.1 Strukturen des Wiederaufbaus

1.3.1.1 Reconstruction Design Council Bericht

Das Katastrophenmanagement von Premierminister Naoto Kan pragte
die offizielle Richtlinie fiir den Wiederaufbau in Tohoku. In seiner
Bemiihung die Biirokratie zu umgehen, stellte Kan einen Monat nach
der Katastrophe eine Kommission aus 16 Experten verschiedener Dis-
ziplinen zusammen, deren Bericht im Juni 2011 verdffentlicht wurde.
Vorsitzender dieses Reconstruction Design Councils (im Folgenden
RDC) war der Politik- und Geschichtswissenschaftler Makoto Iokibe,
den Vizevorsitz iibernahm der Architekt Tadao Ando. Unter den weite-
ren Mitgliedern waren die Gouverneure der Prafekturen Iwate, Miyagi
und Fukushima, sowie Vertreter aus Kultur, Wirtschaft und Wissen-
schaft.® Obwohl sich keine Katastrophenexperten unter den Mitglie-
dern befanden,”” iibte die Kommission entscheidenden Einfluss auf die
im Anschluss entwickelten Wiederaufbauplane der einzelnen Prifek-
turen aus.” Der vierundachtzigseitige Bericht des RDC mit dem Titel
»Towards Reconstruction: Hope Beyond the Disaster” betont die Bedeu-
tung von Sozialkapital im Wiederautbauprozess. Drei der darin aufge-
listeten ,,7 Prinzipien fiir die Konzeption des Wiederaufbaus® sprechen
sich fiir die Forderung sozialer Verbindungen aus. Das zweite Prin-
zip betont die ,Wiederherstellung der Essenz regionaler Gemeinschaf-
ten, das vierte Prinzip den ,fortlaufenden Schutz der starken sozia-
len Bande der regionalen Gemeinschaft® und das siebte Prinzip die
»Solidaritat und Kooperation aller Biirger® als Voraussetzung fiir den
Wiederaufbau. Dementsprechend erscheinen die Begriffe tsunagu (ver-

202 Cabinet Secretariat, Higashi nihon daishinsai fukko koso kaigi: meibo, https://www.cas.
go.jp/jp/fukkou/pdf/kousei.pdf (aufgerufen am 21.12.2018).

203 Fukuo Akimoto, ,The Problems of Plan-Making: Reconstruction Plans After the Great

East Japan Earthquake,“ in The 2011 Japan Earthquake and Tsunami: Reconstruction and

Restoration, Hg. Vicente Santiago-Fanino et al. (Springer: Cham, 2018), 25.

204 Kanako Iuchi, Elizabeth Maly und Laurie Johnson, ,Three Years After a Mega-Disaster:

Recovery Policies, Programs and Implementation After the Great East Japan Earthquake,”
in Post Tsunami Hazard: Reconstruction and Restoration, Hg. Vicente Santiago-Fandino et

al. (Springer: Cham, 2015), 33.
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binden) und komyuniti (Gemeinschaft) insgesamt 34 bzw. 30 Mal im
Laufe des Textes.*”

Weiter wird vorgeschlagen, der Wiederaufbau solle von den lokalen
Kommunen ausgehen, wihrend der Staat nur finanzielle und konzep-
tionelle Hilfestellungen gibt. Dabei wird die Bedeutung einer direk-
ten Beteiligung der Bewohner betroffener Gebiete an der Planung und
Umsetzung von Wiederautbaumafinahmen hervorgehoben.?® Beides
kann als Aufforderung zu mehr Selbsthilfe verstanden werden, die
durch gegenseitige und o6ffentliche Hilfe ergianzt wird.** Deutliche
Kritik wird in diesem Zusammenhang an dem Glauben an absolute
Sicherheit getibt, der in der Nachkriegszeit autkam und das Bewusst-
sein fiir das Auftreten von Naturkatastrophen triibte.?”® Betont wird
stattdessen die Vulnerabilitidt der modernen japanischen Gesellschaft,
die sich durch die Katastrophe ,,mit einem Schlag offenbarte.“**

Die Kommission spricht sich fiir das Konzept von Katastrophen-
reduktion (gensai) aus und stellt auch dabei die soziale Komponente
in den Vordergrund:

Die Menschen des Katastrophengebietes tragen durch verbindende
Handlungen zum Zusammenleben zwischen Mensch und Natur und

zur Reduktion von Naturkatastrophen bei.?'

Nachdem das Triple-Disaster deutlich machte, dass sich Zerstérung in
Folge einer Naturkatastrophe nicht génzlich vermeiden lasst, verweist
gensai auf eine groffitmogliche Schadensbegrenzung durch die Kombi-
nation von strukturellen und nicht-strukturellen Mafinahmen:*'!

205 Reconstruction Design Council, Fukko he no teigen.

206 Reconstruction Design Council, Fukko he no teigen, 16-17.
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Uns wurde vor Augen gefiihrt, dass es Tsunami gibt, vor denen man sich
nicht durch physische Losungen schiitzen kann. Es wurde deutlich, dass
es nicht ausreicht, einen Tsunami von dieser Groflenordnung nur durch

Wellenbrecher und Schutzmauern an der Vorderfront abzuwehren.?

Entsprechend den diversen topographischen Eigenschaften der betrof-
fenen Kiistengebiete in Tohoku schldgt das RDC eine Kombination aus
verschiedenen strukturellen Schutzmafinahmen vor. Die Betonung liegt
dabei auf der Umsiedelung von Wohngebieten auf héhere Ebenen
(takadai-iten) und der Anhebung der Bodenfliche (kasa-age) in flachen
Kiistengebieten. Ergidnzend dazu wird auf die Notwendigkeit hinge-
wiesen, eine neue gesetzliche Grundlage fiir die Bodennutzung und
Bebauung von Kiistengebieten mit dieser ,,multiplen Abwehr“?" zu
schaffen.?'* Evakuierungspldne und die Integration von Katastrophen-
pravention im Bildungssystem werden als dritte, nicht-bauliche Maf3-
nahme fiir die Steigerung von Resilienz genannt.*

Dartiber hinaus stellt der Bericht den Wiederaufbau in Tohoku mit
einer Wiederbelebung ganz Japans (nihon no saisei) in Zusammenhang.
Stadtebauliche, technische und gesellschaftliche Innovationen - dar-
unter ein nachhaltiges Energiesystem - sollen von Tohoku ausgehend
einen Umstrukturierungsprozess einleiten.?'s Entsprechend beinhaltet
das dritte der sieben genannten Prinzipien die Verwirklichung neuer
sozio6konomischer Modelle, die durch den Wiederaufbau in Tohoku
angeleitet werden sollen. Das fiinfte Prinzip benennt den Wiederauf-
bau des Katastrophengebietes und die Revitalisierung Japans als par-
allelen Prozess.*"”

Der Bericht des RDC kann als Basis des Wiederaufbaukonzeptes der
japanischen Regierung gelten. Die entlang der sieben Prinzipien entwi-
ckelte Vision einer robusten sozialen Struktur wurde in den anschlie-
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Bend formulierten Pldnen der Lokalregierungen nahezu unverdndert
aufgegriffen.”® Bis zum Ende des Jahres 2011 stellten 33 von 43 betroffe-
nen Kommunen in Tohoku ihre Wiederautbaupline fertig.*’* Die tiber-
greifenden Pline der Prifekturen Iwate, Miyagi und Fukushima spre-
chen sich fiir die Erzeugung resilienter sozialer Gemeinschaften aus.*
Auch die in Nachfolge des RDC gegriindete Reconstruction Agency (im
Folgenden RA) tibernimmt diesen Fokus mit ihrem 2013 veréftentlich-
ten Konzept eines ,,Neuen Tohoku®, das eine resiliente soziale Infra-
struktur und die eigenstandige Nutzung regionaler Ressourcen betont.**!

Die Schwichung sozialer Verbindungen bzw. die Problematisie-
rung einer ,Gesellschaft ohne Bindungen® (muen shakai) steht neben
sozialer Ungleichheit (kakusa shakai) seit Mitte der 2000er Jahre im
Zentrum des akademischen und 6ffentlichen Diskurses in Japan.?
Nach der Katastrophe in Tohoku wurde dieser einmal mehr durch den
Begrift ,,Gemeinschaft® (komyuniti), sowie die damit in Zusammen-
hang stehenden Worter ,verbinden® (tsunagu) ,,soziale Bande® (kizuna)
»menschlicher Kontakt“ (fureai) und ,,Solidaritat” (renkei) dominiert.**
Kizuna wurde 2011 ,Wort des Jahres“?** Der Bericht des RDC verlieh
diesem Vokabular zusitzliche Legitimation und zielte auf dessen Ver-
ankerung im kollektiven Bewusstsein ab:

Post-Katastrophen Szenen von einander helfenden Opfern und freiwil-
ligen Helfern aus dem ganzen Land haben uns die soziale Bindung als

fundamentale Stirke der Japaner und japanischen Gesellschaft wieder

in das Bewusstsein gerufen.”?
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Insgesamt betrachtet beinhaltet ,Towards Reconstruction: Hope
Beyond the Disaster” die ideologische Basis eines nachhaltigen und
innovativen Wiederaufbaus. Der Fokus auf Vulnerabilitit, sozialer
Gemeinschaft und Risikoreduktion beriicksichtigte den gegenwirtigen
gesellschaftlichen Kontext in Japan sowie allgemeine Erkenntnisse aus
der Katastrophenforschung. Der Vorschlag eines Wiederaufbaus, des-
sen Verantwortung primar bei den Lokalregierungen liegt, griff zudem
allgemeine Dezentralisierungsbestrebungen der Regierung auf. Seit
Verabschiedung des ,Gesetzes zur Forderung von Dezentralisierung®
1995 sind diese wiederkehrender Bestandteil der politischen Agenda.?*
Im Rahmen der sog. ,Trinititsreformen* (2001) und einer Uberarbei-
tung des ,,Lokalen Autonomiegesetzes* (2000) wurden stadtplanerische
Verantwortungen auf die regionale Ebene tibertragen.?”” In internatio-
nalem Kontext betrachtet nimmt der Bericht des RDC wichtige Punkte
des ,Sendai Framework for Disaster Risk Reduction®, das 2015 bei der
UNISDR (United Nations Office for Disaster Risk Reduction) Konfe-
renz in Sendai vorgestellt wurde, vorweg. Betont wird darin ebenfalls
die Bedeutung der kommunalen Ebene bzw. die Partizipation lokaler
Gemeinschaften fiir ein erfolgreiches Risikomanagement.?*
Entsprechend seiner Beraterfunktion lieferte das RDC zwar einen
holistisch orientierten Vorschlag fiir den Wiederautbau - bzw. die
Wiederbelebung ganz Japans - zeigte jedoch weiter keine praktischen
Handlungsschritte hinsichtlich deren Implementierung auf. Kenn-
zeichnend fiir den RDC Bericht ist somit auch die Abwesenheit von
konkreten Unterstiitzungsprogrammen fiir die Lokalregierungen.
Sowohl Finanzierungs- als auch Personalfragen bleiben ungeklart.*’
Wie Samuels anmerkt, offenbarte sich die politische Naivitit der Kom-
mission beziiglich einer méglichen Finanzierung des Wiederaufbaus
bereits bei deren Eréffnungssitzung.”*® Zudem wurden die im Report

226 Samuels, 3.11, 154-157.

227 Christian Dimmer, ,,Japan After March 11th 2011: Between Swift Reconstruction
and Sustainable Restructuring,” in Rethinking Resilience, Adaptation and Transformation
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betonten Grundprinzipien von , Katastrophenreduktion® und ,, multi-
pler Abwehr® von relevanten Ministerien nicht aufgegriffen.”’ Dies
mag an der politischen Sonderrolle des ad hoc einberufenen RDC liegen,
mit dem sich Premierminister Kan wie bereits dargestellt bewusst von
der Biirokratie distanzieren wollte.

1.3.1.2 Legislatives und administratives Gerist

Parallel zu der Arbeit des RDC fithrte das Ministerium fiir Land, Infra-
struktur, Transport und Tourismus (MLIT) eine zehnmonatige Studie
hinsichtlich des entstandenen Schadens und méglichen Wiederaufbau-
strategien durch. Daraus hervor gingen grundlegende Empfehlun-
gen zur Landnutzung von 32 Kiistenregionen.”*? Diese basierten zum
wesentlichen Teil auf der Auslotung potentieller Entwiirfe fiir protek-
tive Infrastruktur an den Kiisten mittels Tsunamisimulationen. Zusam-
men mit der Japanischen Gesellschaft fiir Bauingenieurwesen entwi-
ckelte MLIT das Konzept von Level 1 (L1) und Level 2 (L2) Tsunami
als Basis fiir die Kombination aus strukturellen und nicht-strukturellen
Priventionsmafinahmen. L1 verweist auf einen Tsunami, der von
einem Erdbeben mit Magnitude 8 ausgeldst wird und etwa alle 10 bis
100 Jahre auftritt. L2 beschreibt einen Tsunami des AusmafSes vom 11.
Mirz 2011, ausgelost durch ein Mag. 9 Erdbeben und mit einer Hau-
figkeit von ca. 500 bis 1000 Jahren.** Ziel dieser Klassifizierung ist es,
eine Uberflutung durch L1 Tsunami mit Hilfe von Schutzdimmen
ginzlich zu vermeiden. L2 Tsunami sollen so weit wie moglich durch
strukturelle Mafinahmen abgewehrt und dariiber hinaus durch nicht-
physische Mafinahmen, insbesondere moglichst gute Fluchtoptionen, in
ihrem Schaden begrenzt werden. Anhand dieses Ansatzes entwickelten
betroffene Lokalregierungen in Tohoku ihre Landnutzungsplane. Dazu
wurde mittels Simulationen die Auswirkung eines L2 Tsunami im Falle
bestehender Abwehrstrukturen fiir einen L1 Tsunami ermittelt. Wie
in Kapitel 1.1.2 beschrieben, nimmt die Zerstérung von Gebauden ab
einer Uberflutungshohe von 2 m entscheidend zu. Entsprechend der

231 Akimoto, ,The Problems of Plan-Making, 29.
232 Tuchi und Olshansky, ,,Revisiting Tohoku’s 5-Year Recovery,“ 95.
233 Iuchi, Maly und Johnson, ,Three Years After a Mega-disaster, 33-34.
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sog. 2-2 Regel wurden alle Gebiete, die bei einem L2 Tsunami vor-
aussichtlich tiber 2 m tiberflutet werden, als Gefahrenzone eingestuft,”*
innerhalb derer keine Wohngebiete entstehen diirfen.””> Anhand die-
ses Prinzips definierte die MLIT Studie die folgenden fiinf Raumpla-
nungen: Umsiedelung von Wohngebieten innerhalb der Gefahrenzone;
Verdichtung von Wohngebieten, die durch Schutzdimme ausreichend
gesichert sind; Landanhebungen in Kombination mit neuer Bodenord-
nung; Umsiedelung in Kombination mit Landanhebung; in situ Wieder-
aufbau mit zusitzlichen strukturellen SchutzmafSnahmen.**

Gegen Ende 2011 wurden die grundlegenden administrativen und
legislativen Strukturen fiir den Wiederautbau festgelegt.”” Der ,,Basic
Act on Reconstruction in Response to the Great East Japan Earthquake®
(Higashi nihon daishinsai fukko kihon ho) wurde im Dezember 2011
verabschiedet. Die darin aufgefiihrten politischen Richtlinien beschrei-
ben die Rolle von Staat, Biirgern und Lokalregierungen. Die Verant-
wortung fiir das Ergreifen geeigneter Mafinahmen liegt bei den lokalen
Regierungen. Die Rolle des Staates konzentriert sich auf die Finan-
zierung und Koordination dieser Mafinahmen. Die Biirger werden zu
gegenseitiger Hilfe und eigenstindiger Zusammenarbeit aufgerufen.
Das Gesetzt betont die Relevanz eines zukunftsweisenden Wieder-
aufbaus, der tiber eine blof3e ,Wiederherstellung® (fukkyi) hinausgeht
und demographische, wirtschaftliche und energiepolitische Probleme
mitdenkt. Die Schaffung sicherer Wohnraume und Arbeitsplitze wird
ebenso hervorgehoben wie die Stédrkung sozialer Verbindungen und der
Erhalt kultureller Besonderheiten. Aulerdem wurde in diesem Gesetzt
die Griindung der Reconstruction Agency (RA) zur administrativen
Unterstiitzung des Kabinetts und {ibergreifenden Koordination des
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Wiederaufbaus festgelegt.”*® Ebenfalls im Dezember 2011 wurde mit
einem zusdtzlichen Gesetz zur Finanzierung des Wiederaufbaus die
Kombination aus Staatsanleihen und einer Wiederaufbausteuer, die von
2012 bis 2037 in Kraft tritt, beschlossen.?*

Die RA ging aus dem Emergency Headquarter hervor,* das Premier-
minister Kan im Juni 2011 im Cabinet Office einberief - kurz vor Ver-
offentlichung des RDC Berichts.?*! Einen Monat nach seiner Griindung
legte das Headquarter die ,grundsétzlichen Richtlinien fiir den Wie-
derautbau® vor. In Anklang an den RDC Bericht wird auch darin die
Kombination struktureller und nicht-struktureller Mafnahmen, die
betroffenen Gemeinden als ,,zentrale administrative Akteure®** die
Schaffung neuer wirtschaftlicher Stimuli im Katastrophengebiet, sowie
der Wiederaufbau als Zugpferd einer Wiederbelebung ganz Japans
genannt. Zudem wird direkt auf die im RDC Bericht genannten sieben
Prinzipien als konzeptionelle Grundlage des Wiederaufbaus verwie-
sen. Neu innerhalb dieser Richtlinien ist hingegen die Festlegung eines
Zeitrahmens von zehn Jahren und eines Budgets von mindestens 23
Billionen Yen fiir den Wiederaufbau (das schrittweise angehoben wer-
den musste und im Mirz 2016 bereits bei 32 Billionen Yen lag?*®). Ent-
sprechend dieses Zeitrahmens erhielt auch die RA ein auf zehn Jahre
begrenztes Mandat. Der Prozess des Wiederaufbaus, der durch dieses
Ministerium koordiniert wird, wurde gemaf3 den Richtlinien des Emer-
gency Headquarters in zwei Phasen unterteilt: In den Fiskaljahren 2011
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bis 2015 liegt der Schwerpunkt auf physischen Wiederaufbaumafinah-
men. Die letzten fiinf Jahre (FJ 2016 bis 2020) sollen fiir nachhaltiges
Wachstum und zusitzliche Entwicklung in Tohoku sorgen.***
Ebenfalls im Dezember 2011 wurde das ,,Gesetz zur Errichtung

spezieller Wiederaufbauzonen in Folge des groflen Ost-Japan Erdbe-
bens“ (Higashi nihon daishinsai fukko tokubetsu kuiki ho) verabschie-
det.*** Damit wurde der Vorschlag des RDC beziiglich einer Errichtung
von Sonderzonen, die die Autonomie lokaler Regierungen steigern und
administrative Abldufe vereinfachen sollen, umgesetzt.** Das Gesetzt
spricht 222 Lokalregierungen in Tohoku einen administrativen Son-
derstatus beziiglich Steuern und Landnutzung zu. Aulerdem konnen
sich diese Kommunen fiir Unterstiitzung von Wiederaufbauprojekten
bewerben. Dazu stellte die RA den ,,Projektplan zur Subventionierung
des Wiederautbaus® (fukko kofukin jigyo keikaku), bestehend aus 40
Kernprojekten (kikan jigyo) und weiteren Subprojekten zusammen.
Dieses Programm ging aus bereits bestehenden staatlichen Projekten
hervor, die von fiinf relevanten Ministerien geleitet werden: Ministe-
rium fiir Bildung, Kultur, Sport, Wissenschaft und Technologie (MEXT);
Ministerium fiir Gesundheit, Arbeit und Wohlfahrt; Ministerium fiir
Agrikultur und Fischerei, Ministeriums fiir Land, Infrastruktur, Trans-
port und Tourismus (MLIT) und Ministerium fiir Umwelt. Die lokalen
Regierungen innerhalb der ausgewiesenen Zonen waren aufgefordert,
ihre Wiederaufbauplidne anhand einer Auswahl dieser Projekte zu ent-
wickeln und an die RA weiterzuleiten. Diese entschied unter Absprache
mit den Ministerien tiber die Hohe der finanziellen Unterstiitzung fiir
die eingereichten Projekte.”” Die Liste der 40 Projekte ist nach Zustén-
digkeitsbereich der Ministerien gegliedert und umfasst Programme fiir
Wohnraum (sumai no kakuho), Bildungs- und soziale Einrichtungen

244 Reconstruction Agency, Higashi nihon daishinsai kara no fukko no kihon hoshin, 3.
245 Government of Japan, Higashi nihon daishinsai fukko tokubetsu kuiki ho (2011), http://
elaws.e-gov.go.jp/search/elawsSearch/elaws_search/lsg0500/detail?lawId=423 AC00000001
22&openerCode=1 (aufgerufen am 21.12.2018).
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247 Tuchi und Olshansky, ,,Revisiting Tohoku’s 5-Year Recovery, 95-96.
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(kyoiku kankyo no seibi) Erwerbstitigkeit (seigyo no saiken), sowie stad-
tische und infrastrukturelle Funktionen (toshi kiné no keisei).**®

Als Schliisselprojekte gelten das ,,Programm fiir kollektive Umsiede-
lung® (bosai shiidan iten sokushin jigyo), das ,Programm fiir Boden-
ordnung und Landanhebung® (toshi saisei kukaku seiri jigyo), das ,,Pro-
gramm fir 6ffentlichen Wohnungsbau fiir Katastrophenopfer® (saigai
koei jutaku seibi jigyo), das ,Programm fiir die Starkung des Katastro-
phenschutzes in Fischerdorfern® (gyogyo shiiraku bosai kinokyoka jigyo)
und das ,,Programm fiir die Regeneration von Tsunamizonen (tsunami

fukko kyoten seibi jigyo).* Die ersten vier Projekte fallen unter die Kate-
gorie ,,Sicherung von Wohnraum® (sumai no kakuho) - auch als ,Wie-
deraufbau von Gemeinschaften bezeichnet*' - das vierte Projekt unter

»Reparatur stidtischer und infrastruktureller Funktionen® (foshi kino
no keisei). Mit Ausnahme des Programmes fiir Fischerdorfer werden
alle Projekte durch MLIT koordiniert. Der ,Wiederaufbau von Gemein-
schaften® mit den vier genannten Kernprogrammen kann als zentraler
Bestandteil des Wiederaufbaus in Tohoku gelten.*!

Das ,,Programm fiir kollektive Umsiedelung® (bosai shitdan) wurde
1972 als Katastrophenpriventionsmafinahme entwickelt, um die Ver-
lagerung von gefahrdeten Wohngebieten zu férdern. Nicht zum ersten
Mal wurde diese Mafinahme jedoch erst nach Auftreten einer Katastro-
phe ergriffen.** Fiir den Wiederaufbau in Tohoku bedeutet dieses Pro-
gramm die Verlagerung von Wohngebieten mit hohem Tsunami Risiko
in weniger gefdhrdete Gebiete, oftmals in Hanglagen. Haushalte konnen
ihren urspriinglichen Grund gegen Baufliche in den neu erschlossenen
Wohngebieten eintauschen, tragen die Kosten fiir den Bau eines neuen
Hauses jedoch selbst. Das ,,Programm fiir Bodenordnung und Land-
anhebung® (kukaku seiri) entstand 1954 durch das ,Bodenordnungs-
gesetz®, ohne direkten Katastrophenbezug. In Tohoku kommt dieses

248 Reconstruction Agency, Fukko kotsiikin no seika to nokosareta kadai (2015), 1-4, http://
www.reconstruction.go.jp/topics/main-cat7/sub-cat7-1/20150624_shiryou2besshil.pdf
(aufgerufen am 21.12.2018).
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Programm zum Einsatz, wenn Wohngebiete in ihrer urspriinglichen
Lage wiederaufgebaut werden, in der eine erneute Uberschwemmung
durch einen L2 Tsunami prognostiziert wird. Ziel dabei ist es, eine
gemischte Flaichennutzung auf angehobenem Bodenniveau zu schaffen.
Investitionen in 6ffentliche Réume und Gebaude sollen zusammen mit
effizient angeordneten Grundstiicken fiir eine Steigerung des Boden-
wertes sorgen. Auch hier werden die Baukosten fiir neue Hiuser von
den Besitzern selbst getragen.** Das ,,Programm fiir 6ffentlichen Woh-
nungsbau® (koei jiutaku) wurde 1951 gegriindet, um Katastrophenop-
fern, die ihre Hauser nicht aus eigenen Mitteln wiederautbauen kénnen,
subventionierte Mietwohnungen zur Verfiigung zu stellen.”*

Das ,,Programm fiir die Starkung des Katastrophenschutzes in
Fischerdorfern® (gyoshiz) umfasst Infrastruktur- und Bodenordnungs-
projekte, die die Anfilligkeit gegeniiber Katastrophen verringern sol-
len.?>* Es ist ebenso wie das ,,Programm fiir die Regeneration von
Tsunamizonen® (tsunami fukko kyoten seibi jigyo) erst im Zuge der
Katastrophe in Tohoku entstanden.”*® Letzteres beinhaltet die Neu-
gestaltung stddtischer Infrastruktur in Verbindung mit dem Bau von
Préaventionseinrichtungen in Gebieten, die starken Schaden durch den
Tsunami erlitten.?”

In den Angaben der RA erfolgt die Nennung der durchgefiihrten
Projekte auf Basis von ,,Distrikten® (chiku). Als Distrikt wird ein Gebiet
bezeichnet, auf dem ein oder in Ausnahmefillen mehrere zusammen-
hingende Stadtplanungsprojekte stattfinden. Die Grofle eines Dist-
rikts wird von den einzelnen Gemeinden festgelegt und variiert somit
stark.”® Insgesamt werden in 1.087 Distrikten in Tohoku eines oder
mehrere der vier vorgestellten Projekte fiir den ,Wiederaufbau von
Gemeinschaften® realisiert. Das ,,Programm fiir kollektive Umsiede-
lung® wird von 28 Gemeinden und Stadten bzw. 332 Distrikten der drei

253 Tuchi und Olshansky, ,,Revisiting Tohoku’s 5-Year Recovery, 97.
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g0.jp/topics/120405gaiyou.pdf (aufgerufen am 21.12.2018).

258 Tuchi und Olshansky, ,,Revisiting Tohoku’s 5-Year Recovery,“ 100-101.
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Prifekturen durchgefithrt und umfasst den Neubau von 8.522 Hau-
sern. Das ,,Programm fiir Bodenordnung und Landanhebung“ wird
in 21 Kommunen bzw. 50 Distrikten implementiert und umfasst 9.323
Héuser. 36 Distrikte verwenden das ,,Programm fiir die Starkung des
Katastrophenschutzes in Fischerdorfern®. Mit 58 Gemeinden bzw. 669
Distrikten wird das ,,Programm fiir 6ffentlichen Wohnungsbau® mit
Abstand am haufigsten verwendet.”* Theoretisch hat jeder, dessen Haus
durch den Tsunami zerstort oder durch radioaktive Verseuchung unbe-
wohnbar wurde, Anspruch auf eine staatlich geférderte Wohnung.*®
Dementsprechend hoch ist die Anzahl von insgesamt 30.405 Hausern
fiir den offentlichen Wohnungsbau.?*

Wihrend sich die 40 Wiederaufbauprogramme der RA wie dargestellt
explizit an die lokalen Regierungen richteten, wurden im Vorfeld dazu
wichtige Entscheidungen zum Wiederaufbau auf Prafekturebene getrof-
fen. Das Kiistenmanagement liegt in Verantwortung der Préfekturen.
Somit trafen die Regierungen von Iwate, Miyagi und Fukushima die
Entscheidung iiber Lange und Hohe neuer Tsunami-Schutzddémme
und -mauern. Nach Aufforderung von Vertretern der nationalen Regie-
rung geschah dies bereits Anfang Herbst 2011 auf Basis des Konzeptes
von L1 und L2 Tsunami.*** Dabei wurde die 500 km lange Kiistenlinie
der drei Prafekturen in grobe ,Kiistenregionen® unterteilt (Iwate: 24,
Miyagi: 22, Fukushima: 14) und deren jeweilige Deichhéhe per Simula-
tion eines L1 Tsunami festgelegt.* Der Grund fiir die rasche Entschei-
dungsfindung tiber diese Kiistenbauprojekte liegt in der gesetzlichen
Vorgabe fiir den Wiederaufbau beschidigter Infrastruktur im Katas-
trophenfall. Laut diesem Gesetz kann ohne Kosten-Nutzen-Analyse,

259 Reconstruction Agency, Fukké kotsiikin no seika to nokosareta kadai, 4; Tuchi und
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262 Iuchi, Maly und Johnson, ,,Three Years After a Mega-disaster,” 34.

263 Yasuaki Onoda, Haruka Tsukuda und Sachi Suzuki, ,,Complexities and Difficulties
Behind the Implementation of Reconstruction Plans After the Great East Japan Earthquake
and Tsunami of March 2011,“ in The 2011 Japan Earthquake and Tsunami: Reconstruction
and Restoration, Hg. Vicente Santiago-Fandino et al. (Springer: Cham, 2018), 5.


http://www.mlit.go.jp/common/000170086.pdf
http://www.mlit.go.jp/common/000170086.pdf

1.3 Staatlicher Wiederaufbau 59

Bewertung der Umweltfolgen und Konsens der lokalen Bevolkerung
tiber Deiche und Schutzmauern entschieden werden.”* Restriktionen
in der Landnutzung wurden ebenfalls von den Préfekturregierungen
festgelegt. Um einer eigenstandigen Wiederbesiedelung gefihrdeter
Gebiete vorzubeugen, wurde unter Berufung auf Artikel 84 des Bau-
gesetzes bis Ende 2011 in sechs Stiddten und Gemeinden Miyagis ein
Bauverbot ausgesprochen. Anschlieffend wurde dieses Moratorium
unter dem ,Gesetz fiir spezielle Mafinahmen beziiglich des Wiederauf-
baus urbaner Katastrophengebiete® (Artikel 7) bis Mdrz 2013 verldn-
gert. Die Prafektur Iwate ibernahm Artikel 39 des Baugesetzes, der
Baubeschriankungen - insbesondere beziiglich Hauserbau - in Gefah-
renzonen festlegt. Ohne ein konkretes Bauverbot wurde dazu aufgeru-
fen, freiwillig von einem Wiederaufbau in Uberflutungsgebieten abzu-
sehen.”® Die unterschiedlichen Ansitze der beiden Préfekturen lassen
sich zum wesentlichen Teil auf geographische Bedingungen zuriick-
tithren: da in Iwate nur minimal bebaubares Land entlang der Rias-
Kiiste existiert, war eine strenge Regulierung nicht unbedingt notwen-
dig. Unter den Bewohnern herrschte beziiglich einer Umsiedelung auf
hohere Ebenen von Beginn an Zustimmung.?* In Fukushima bot sich
aufgrund der Kombination aus radioaktiver Verseuchung und Schaden
durch den Tsunami eine vollkommen andere Situation. Wie in Kapitel
1.1.2.3 dargelegt, wurden Teile der Prafektur als Sperrgebiete bzw. Eva-
kuierungszonen ausgewiesen. Etwa 70% davon sind seit Beendigung
der Dekontaminierungsarbeiten im Mérz 2017 wieder bewohnbar.
Durch den Tsunami zerstorte und von der Dekontaminierung betrof-
fene Kommunen in Fukushima qualifizieren sich nun ebenso fir das
Wiederautbauprogramm der RA.*’

Unter Berufung auf das Baugesetz wiesen die Prafekturen stark zer-
storte Wohngebiete als Gefahrenzonen (hisai kiken kuiki) aus, inner-
halb derer der Wiederaufbau von Wohngebéduden verboten und von
anderen Gebéuden stark eingeschrinkt ist. Unter den 40 zur Verfiigung
gestellten Wiederaufbauprogrammen der Nationalregierung, verwaltet

264 Akimoto, ,The Problems of Plan-Making,“ 29-30.

265 MLIT, NILIM und BRI, Tohoku chihé daiheiyo chijishin higai chosa hokoku, 8-14.
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durch die RA, befanden sich zwei Optionen fiir den Wiederaufbau die-
ser Gefahrenzonen: das ,,Programm fiir kollektive Umsiedelung“ (bosai
shitdan) und das ,,Programm fiir Bodenordnung und Landanhebung’
(kukaku seiri). Die Wahl tiber die geeignete Vorgehensweise geschah
auf lokaler Ebene auf Basis von Verhandlungen mit den Bewohnern
und Landbesitzern.**®

<

1.3.2 Raumliche Widerspriiche - Kritik

Die vorgestellten Projekte zur ,,Sicherung von Wohnraum® (Sumai no
kakuho) sind zentraler Bestandteil der Kritik am Wiederaufbau in
Tohoku. Im Wesentlichen zielen sie auf die Umsiedelung von Wohn-
gebieten von flachen auf hhere Ebenen ab (takadai-iten). Bereits kurz
nach der Katastrophe, am 01. April 2011, présentierte Premierminis-
ter Naoto Kan takadai-iten als Hauptstrategie fiir den Wiederaufbau.*®
Angefangen mit dem Report des RDC, bahnte sich diese Mafinahme als
»einzige konkrete Vision fiir den Wiederaufbau“ tiber die Wiederauf-
baukonzepte der Prifekturen und Pline der Lokalregierungen ihren
Weg in die Praxis.””* Obgleich die Betonung von takadai-iten durch
die Nationalregierung die Handlungsoptionen auf lokaler Ebene von
Beginn an einschréinkte,””
zungsprogramm zu dessen Implementierung erst Anfang 2012 durch
Griindung der RA und Verdffentlichung der 40 Programme eingerich-
tet. Ohne eine gesicherte Kosteniibernahme durch den Staat war es den
Kommunen nicht méglich, die Megaprojekte in Angriff zu nehmen,
auch wenn Pldne dazu mancherorts lingst ausgearbeitet waren.*”?

wurde ein konkretes finanzielles Unterstiit-
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Aufgrund politischer Streitigkeiten** traten die bereits Ende Mérz 2011
vorgeschlagenen Gesetzesentwiirfe der DPJ zur finanziellen und admi-
nistrativen Struktur des Wiederaufbaus erst mit monatelanger Verzo-
gerung in Kraft.*” Seit der Nachkriegszeit ist in Japan kein Wiederauf-
bau im Zuge einer grofleren Naturkatastrophe so langsam angelaufen
wie in Tohoku.””® Entsprechend der fehlenden politischen Entschei-
dungskraft veranderte sich die physische Landschaft in Tohoku inner-
halb der ersten 12 Monate nach der Katastrophe kaum. So waren im
Mirz 2012 erst 6% der durch den Tsunami entstandenen Triimmer ent-
fernt.”” Diesbeziiglich ist anzumerken, dass die Effizienz der Abfallent-
sorgung, besonders in stark zerstorten Kommunen in Miyagi und Iwate
mit vorhandenem Sozialkapital bzw. der Formation von Netzwerken
und Kooperationen auf Biirgerebenen korrespondierte.?”

Dariiber hinaus bot das Finanzierungsprogramm der nationalen
Regierung kein wie im RDC Report vorgeschlagenes ,einfach benutz-
bares und hochflexibles Subventionsprogramm®”, sondern eine kate-
gorisch an die 40 Wiederautbauprogramme der Ministerien gebundene
finanzielle Bewilligung, die vertikalen administrativen Strukturen fol-
gend von Tokyo aus vergeben wurde.”® Wird beispielsweise ein Schutz-
wall niedriger gebaut als urspriinglich geplant, kann die betroffene
Kommune die dabei eingesparten Mittel nicht fiir andere Wiederauf-
bauprojekte verwenden.” Dieses System schaftt ein Paradox: Fiir die
Durchfithrung der vorgegebenen Grofibauprojekte sind die Kommu-
nen auf eine Finanzierung durch den Staat angewiesen. Gleichzeitig

274 vgl. Kapitel 1.1.2.3
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untergribt diese komplette finanzielle Abhédngigkeit die angestrebte
Steigerung lokaler Autonomie als leitendes Prinzip des Wiederaufbaus.

1.3.2.1 Mangelnde Koordination zwischen verschiedenen
Entscheidungstragern

Auch wenn sich die ,,grofleren Rader des Wiederaufbaus nur langsam

drehten®,® musste der Beschluss iiber protektive Infrastrukturen von

den Prifekturen unter groflem Zeitdruck erfolgen:

Facing tough emergency conditions, as well as stress on time and
resources, prefectural governments had to simplify the response to simu-
lation results in order to push through their reconstruction plans as

283

quickly as possible.

Die Entscheidung iiber die Hohe der Deiche — und somit auch die wei-
teren Wiederaufbaupline der einzelnen Kommunen - geschah anhand
eines Tsunami-Simulationsprogrammes, das den Préfekturen von MLIT
zur Verfiigung gestellt wurde. Wie bereits erldutert, diente dabei die
Klassifizierung von L1 und L2 Tsunami als Richtwert.?® Um einen L1
Tsunami abzuwehren, muss die Hohe der Deiche mit der Hohe der
simulierten Flutwelle im Falle eines kleineren und hédufigeren See-
bebens korrespondieren. Bereits der Schutz vor einem L1 Tsunami
bendtigt an bestimmten Kiistenabschnitte jedoch mehr als 10 m hohe
Schutzwille.*®

Der Einfachheit halber wurde die betroffene ca. 500 km lange Kiis-
tenlinie in 60 Kiistenabschnitte unterteilt, innerhalb derer mit Hilfe
der Computersimulation eine einheitliche Hohe der Deiche festgelegt
wurde. Diese Vorgehensweise erwies sich jedoch als inakkurat, da sie
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weder den diversen topographischen Bedingungen der Nordostkiiste
Japans ausreichend gerecht wurde noch die Bevolkerungs- und Bebau-
ungsdichte der zu schiitzenden Gebiete berticksichtigte:?*¢ ,,[...] there is
no land use to be protected in the hinterland, such as farmland or even
uncropped farmland.“*®” Zudem erfolgte keine prézise Kalkulierung der
unterschiedlichen Tsunamihdhen innerhalb einer Bucht.?*

In einem weiteren Schritt entwickelten die lokalen Regierungen ihre
Landnutzungspldne anhand der 2-2 Regel: Ebenfalls durch Simulatio-
nen wurden Gebiete als Gefahrenzonen gekennzeichnet, die im Falle
eines L2 Tsunami voraussichtlich mehr als 2 m tiberflutet werden. Fiir
diese Gefahrenzonen wurden anschlieflend die besprochenen taka-
dai-iten Projekte geplant. Die strikte Vorgabe der 2-2 Regel bedeutete
eine starke Beschrankung auf lokaler Ebene hinsichtlich Landnut-
zungsmoglichkeiten und der Beriicksichtigung geographischer Beson-
derheiten. Da sich das Simulationsergebnis fiir einen L2 Tsunami ent-
sprechend der Art der strukturellen Schutzmafinahme fiir einen L1
Tsunami (Schutzmauer, Wellenbrecher, Deiche, etc.) verandert, hitten
zahlreiche Kombinationen getestet werden miissen, um ein moglichst
akkurates Ergebnis zu erhalten. Dies konnte jedoch nur in Absprache
mit der Prifekturregierung geschehen, die in Besitz des Simulations-
programmes war. In Folge verzichteten die meisten Lokalregierungen
auf die Durchfiihrung mehrerer Simulationszyklen.?® Ungeachtet sei-
ner Unzuldnglichkeiten diente das L1-L2 Prinzip als absolute Vorgabe
fiir die Ausarbeitung von Pldnen auf kommunaler Ebene und resultierte
dabei in einer weiteren Beschriankung lokaler Autonomie.*”
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Die Planung von infrastrukturellen Grofiprojekten und Landnutzungs-
plianen auf unterschiedlichen administrativen Ebenen stellt ein kon-
kretes Problem des Wiederautbaus in Tohoku dar. Die verschiedenen
politischen und zeitlichen Dimensionen machen eine sinnvolle Koor-
dination der groflen Wiederaufbauprojekte so gut wie unmaglich. So
wurde die Hohe der Deiche von den Prifekturen bereits Mitte 2011
beschlossen, wihrend der lokal basierte Planungsprozess fiir den ,Wie-
deraufbau von Gemeinschaften noch gar nicht begonnen hatte.”! Dies
fithrte zu widerspriichlichen Raumplanungen in Uberflutungsgebieten,
in denen zusitzlich zum Bau des Schutzwalls ein Umsiedelungsprojekt
realisiert wird. Hier ist unklar, was genau der Deich zukiinftig beschiit-
zen soll:** ,Then the question is, ,what are the great seawalls for?‘ This
problem is not yet solved.“”® Ebenso problematisch ist die Koordina-
tion mit nationalen Bauprojekten. Im Kiistenort Minamisanriku wird ca.
100 m hinter dem Schutzwall eine parallel verlaufende, hoher gelegene
Schnellstraf3e gebaut, die ebenso als Tsunamiabwehr dienen konnte.**
Wie Hiroshi Naito am Beispiel der Stadt Otsuchi erlautert, haben unter-
schiedliche administrative Ebenen die Verantwortung fiir die Entwick-
lung des Hafengebietes vor dem Schutzwall und die Entwicklung des
Stadtgebietes hinter dem Schutzwall inne und erzeugen dadurch eine
zusitzliche Separation der Stadt, die von einer Regeneration der Fischerei-
Industrie abhéngt, vom Meer.””

1.3.2.2 Tsunami-Schutzwalle

Die rasche Entscheidung fiir neue bzw. hohere Schutzwille erklart sich
anhand der seit Jahrzehnten verfolgten Resistenzstrategie der Regierung
zum Schutz der permanent gefihrdeten 35.000 km langen Kiistenlinie
Japans. Die historische Entwicklung des japanischen Katastrophenma-
nagements in Hinblick auf Bebauungsmuster entlang der Kiiste Tohokus
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wird in Kapitel 1.3.3.1 anhand vergangener Katastrophen erldutert. An
dieser Stelle soll die Entscheidung fiir den Ausbau der Schutzwille als
zentrale WiederaufbaumafSnahme in Tohoku kritisch beleuchtet werden.

Zum Zeitpunkt der Katastrophe waren 17% der insgesamt 1.700
km langen Kiistenlinie der Préfekturen Iwate, Miyagi und Fukushima
mit Schutzwillen bebaut. Knapp die Hilfte der Kiiste Fukushimas war
durch Schutzwille zwischen 5 bis 10 m vor Tsunami geschiitzt. Als ein-
zige Prifektur besaf$ Iwate auf einer Lange von insgesamt 11 km bereits
vor 2011 Schutzwille mit iiber 10 m Hoéhe.”” Durch den Tsunami 2011
wurden ca. 65% (entspricht 190 km) der bestehenden Schutzwille in
Tohoku zerstort.”” Deren Wiederaufbau bzw. Ausbau ist ebenfalls Teil
des L1-L2 Prinzips, das neue Bemessungsnormen vorgibt, um zukinf-
tigen Schaden durch einen Tsunami mit Hilfe harter Mafinahmen auf
ein Minimum zu beschrinken. Dazu zdhlt der Bau von Schutzwillen
ebenso wie die Anhebung des Bodens in Uberflutungsgebieten, das
»Programm fiir Bodenordnung und Landanhebung® (kukaku seiri).*®

Der Ausbau der Schutzwille als Reaktion auf die Katastrophe 2011
stellt sich wie folgt dar: auf einer Lange von insgesamt 400 km (35%
Steigerung) entstehen zu iiber 60% Schutzwille mit einer Hohe von
5 bis 10 m. Die Liange der Schutzwille mit einer Hohe von unter 5 m
reduziert sich dabei um ca. 35 km, wihrend sich die Lange der Schutz-
wille mit einer Hohe von iiber 10 m um das Fiinffache steigert (insge-
samt 50 km).”” In der Prifektur Miyagi, die aufgrund der Ndhe zum
Epizentrum des Seebebens den starksten Schaden durch den Tsunami
erlitt, entsteht mit 14,7 m die hochste Schutzmauer.*
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In Tohoku werden sowohl vertikale Schutzmauern als auch hangfor-
mige Deiche gebaut. Besonders Deiche, deren Breite an der Basis ein
Vielfaches der Héhe betragt, benétigen enorm grof3e Baufldchen. Hinzu
kommen hohe Material- und Instandhaltungskosten. Trotz potentieller
Langlebigkeit des Materials (i.d.R. Beton), sind die Schutzwille durch
die Ndhe zum Meer einer stindigen Abnutzung und einer eventuel-
len Bodensenkung durch Erdbeben ausgesetzt.*”! Wenngleich ein nicht
instand gehaltener Schutzwall einem Papiertiger gleicht, werden aller
Voraussicht nach keine finanziellen Kapazititen vorhanden sein, um
die Funktion dieser Infrastrukturen iiber Jahrzehnte aufrechterhalten
zu konnen >

Die zeitliche Dimension dieser Grof3projekte offenbart sich mit
Blick auf den Baufortschritt. Ende 2017, knapp sieben Jahre nach der
Katastrophe, sind erst 37% der Schutzwille fertiggestellt. Insgesamt
sind 677 Distrikte von deren Bau betroffen.*®

Bereits kurz nach Bekanntmachung des Ausbaus neuer Schutzwille
im Sommer 2011 machte sich unter der lokalen Bevolkerung Unmut
breit:*"

Conflict lines in the reconstruction process emerged between citizens,
who were trying to fend off unwanted new infrastructure, and govern-

ments urging a swifter reconstruction.”
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Der Widerstand gegeniiber geplanten strukturellen Schutzmafinahmen
an der Kiiste erfuhr auch in den internationalen Medien*® Aufmerk-
samkeit. Die Kritik bezog sich vor allem auf die dargestellte mangelnde
Koordination zwischen den Wiederaufbauprojekten, die Zerstérung
der Kiistenlandschaft und die Tatsache, dass die Deiche die Risikoein-
schétzung im Falle eines Tsunami erschweren.’”” Auf letzteres wiesen
auch Experten hin. Im Kontext der Katastrophe 2011 erzeugten die
Schutzwille eine Illusion von Sicherheit, die teilweise zu einer verzo-
gerten Fluchtreaktion fiihrte’® und die Einschitzung von Gefahr durch
den verstellten Blick auf das Meer erschwerte.**”

Schutzwille bedeuten einen massiven Eingriff in die Kiistenland-
schaft und einen erschwerten Zugang zum Meer. Dies hat sowohl fir
den Tourismus als auch den Fischereibetrieb negative Konsequenzen.*°
Als wirtschaftliche Basis der Kiistengebiete Tohokus besitzt die Revi-
talisierung der Fischerei hochste Prioritidt im Wiederaufbau.’"! Wie
Masaru Tanaka und Shigeatsu Hatakeyama aufzeigen, fiihrte der Bau
einer Schutzmauer in der Stadt Okushiri als Reaktion auf das Erdbeben
in Hokkaido 1993 zu einem signifikanten Riickgang der Fischereiwirt-
schaft. In Folge reduzierte sich die Einwohnerzahl der Stadt um mehr
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als zwei Drittel innerhalb der letzten 20 Jahre.’'? In direktem Zusam-
menhang damit steht die Storung des marinen Okosystems:

We're facing the possibility that it’s not the tsunami but rather the recon-
struction work that will wipe out the extremely important natural eco-
systems along the coast.*®

Die permanente Fixierung der Kiistenlinie durch die Deiche verhindert
geomorphologische Prozesse wie die Anpassung an Verdnderungen des
Meeresspiegels oder Sedimenttransport durch Erosionserscheinungen.
Die Blockierung des Nahrstoff- und Wasserflusses wirkt sich negativ
auf die Biodiversitat der betroffenen Gebiete aus.’* In der Ariake-See-
bucht in Kyushu wurde nach dem Bau eines 7 km langen Schutzwalls
ein Riickgang der Wasserqualitit durch Ansammlung toxischer Subs-
tanzen verzeichnet.*”® Die Durchfithrung einer Umweltvertraglichkeits-
priifung in Verbindung mit dem Bau von Schutzwillen erfolgt in Japan
per Gesetzt auf freiwilliger Basis. Um den Wiederaufbau zu beschleu-
nigen, wurde weitgehend darauf verzichtet.*'¢

In Reaktion auf den wachsenden offentlichen Druck machten die
Prifekturen Zugestdndnisse beziiglich der Hohe und Lage einiger
Schutzwille - in Iwate werden 23 von 136 niedriger gebaut als geplant.*'”
Dementgegen hielt die Prafekturregierung von Miyagi an ihren Pldnen
zum Bau von héchstmoéglichen Schutzwillen fest.*'® Eine erfolgreiche
Biirgerpetition gegen den Bau einer Schutzmauer in Moune kann als
Beispiel fiir die Einflussmacht der lokalen Bevolkerung auf Grobau-
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projekte des Wiederaufbaus gelten. Dies war vor allem moglich, weil
bereits vor offiziellem Beschluss tiber den Bau der Mauer ein Alter-
nativvorschlag aus der Bevolkerung vorlag.’"” Jedoch konnte in den
meisten Féllen der dafiir benétigte Konsens innerhalb der Bevolkerung
nicht erreicht werden: ,Communities are often deeply split whether
to hide behind high embankments, or accept a higher risk in order to
allow for a closer relationship between town and sea.“**

Uber Zustimmung oder Ablehnung der Schutzwille entscheidet
die Einschdtzung von Risiko, die zumeist nach sehr subjektiven Krite-
rien erfolgt. Abgesehen von Unterschieden in der subjektiven Risiko-
einschitzung, entspricht diese selten dem objektiven, auf wissenschaft-
licher Analyse basierenden L1-L2 Prinzip.**! Von der Katastrophe trau-
matisierte Bewohner mogen die Eindimmung der Gefahr eines weite-
ren Tsunami durch hohere Schutzwille begriifien, wihrend andere die
dadurch erzeugte Bedrohung von Fischerei und Tourismus als hoheres
Risiko wahrnehmen.*” Zudem entscheidet der Bau einer Schutzmauer
tiber zukiinftige Landnutzungsmoglichkeiten und somit den Wert von
privaten Grundstiicken an der Kiiste.’?

Mit ihrer Feldforschung iiber den Bau des Schutzwalls in Kesen-
numa liefern Ai Tashiro und Kayako Sakisaka einen wichtigen Hinweis
zur Rolle von Sozialkapital im Wiederaufbauprozess. Die Studie zeigt
den Zusammenhang zwischen sozialen Bindungen und der Zustim-
mung bzw. Ablehnung der Regierungspline auf. Die Akzeptanz des
Schutzwalls ging ihren Ergebnissen zufolge aus einem unvorteilhaften
sozialen Klima hervor, das eine freie Meinungsduflerung innerhalb der
Gemeinschaft erschwerte. Viele Bewohner brachten ihre Ablehnung
aus Angst vor Zuriickweisung nicht zum Ausdruck.’**
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1.3.2.3 Paradox des Wiederaufbaus
Die Beispiele aus Moune und Kesennuma deuten auf den Einfluss der
sozialen Strukturen auf die Projekte des staatlichen Wiederaufbaus hin.
Ebenfalls offenbarte sich innerhalb der letzten acht Jahre eindriicklich,
inwiefern die Wiederaufbauprojekte im Gegenzug die soziale Struktur
und Rehabilitation von betroffenen Gemeinschaften beeinflussen. Mit
seiner Analyse von 28 betroffenen Kommunen tiber einen Zeitraum
von sechs Jahren stief§ Shingo Nagamatsu auf das wohl pragnanteste
,reconstruction paradox“*: je grofier die Wiederaufbauprojekte, desto
geringer die soziale Rehabilitation, gemessen an der Migrationsrate.
Demnach ergab sich in den untersuchten Gebieten ein direkter Zusam-
menhang zwischen Abwanderungstrends und dem Umfang der Wie-
deraufbauprojekte. Kommunen, die sich fiir die Durchfithrung eines
oder mehrerer Grof3bauprojekte entschieden (sprich fiir takadai-iten
Projekte), begiinstigten Nagamatsus Ergebnis zufolge die Abwanderung
ihrer Bewohner und behinderten zudem eine moégliche Einwande-
rung. Im Vergleich dazu konnte im Verhaltnis zwischen der Anzahl an
beschidigten Hausern und der Abwanderungsrate kein aussagekrifti-
ger Zusammenhang festgestellt werden. Daraus kann gefolgert werden,
dass grofd angelegte Wiederautbauprojekte die soziale Rehabilitation
in héherem Mafle negativ beeinflussen als der entstandene physische
Schaden durch die Katastrophe. Dabei erfolgte die Entscheidung tiber
die Groflenordnung der Wiederaufbauprojekte anhand der Anzahl an
Todesopfern innerhalb des betroffenen Gebietes und korrespondierte
nicht unbedingt mit der Anzahl an zerstorten Hausern. Obwohl Naga-
matsus quantitative Analyse keine Griinde fiir diese Zusammenhénge
liefert, kann davon ausgegangen werden, dass die erhéhte Abwande-
rung Ergebnis des hohen zeitlichen Umfanges ist, den die takadai-iten
Projekte in Anspruch nehmen.**

Um die benétigte Bauflidche der takadai-iten Projekte festzulegen,
wurde anhand von Umfragen die Nachfrage an Grundstiicken unter
den Bewohnern der betroffenen Kommune ermittelt. Die Umfragen
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waren aufwendig angelegt, enthielten personliche Interviews und gin-
gen iiber mehrere Runden:*”” ,To gain support and understanding,
local governments hosted countless meetings with residents and stake-
holders.“*

In einem weiteren Schritt mussten neue Baufldchen zur Realisierung
des Umsiedelungsprogrammes auf hohere Ebenen gefunden werden.
Aufgrund der sehr begrenzten moéglichen Siedlungsfldche entlang der
bergigen Sanriku-Kiiste war die Suche nach vorhandenem Baugrund mit
hohem Zeitaufwand verbunden und wurde durch die Ermittlung und
Verhandlung mit privaten Grundstiickbesitzern zusétzlich verkompli-
ziert.*® Oftmals kommen die Umsiedelungsprojekte deshalb nicht ohne
die Erschlieflung neuer Siedlungsfliachen in den Bergen aus. Obwohl fiir
das ,,Programm fiir Bodenordnung und Landanhebung® keine neuen
Flachen benotigt werden, gestalten sich die Bauarbeiten dhnlich auf-
wendig. Fiir die Anhebung des Grunds - in Rikuzentakata etwaum 12 m -
wird extrem viel Erde und ein neues Infrastruktursystem bendtigt.
Zusitzlich besteht die Gefahr von Bodensenkung.**® Fiir alle Wieder-
aufbauprojekte kommen Schwierigkeiten in der Beschaffung von Bau-
material und ein Mangel an Auftragnehmern erschwerend hinzu. Die
grofle Anzahl an Wiederaufbauprojekten sowie Grofibauprojekte in
Verbindung mit den Olympischen Spielen in Tokyo 2020 fiihrten zu
einem starken Anstieg der Baukosten. Lokale Verwaltungen sehen sich
mit dem Problem konfrontiert, innerhalb des von der Regierung bereit-
gestellten Budgets keine ausfithrenden Baufirmen finden zu kénnen.*!

Die genannten Faktoren tragen dazu bei, dass der Fortschritt des
Wiederautbaus als langsam einzuschidtzen ist.**> Im Sommer 2013 hatte
der Bau von einem bis zwei Drittel der ,,Programme zur Sicherung
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von Wohnraum® begonnen.’* Zwei Jahre spéter waren ca. 50% der
einzelnen Projekte fertiggestellt, mit Ausnahme des ,,Programmes fiir
Bodenordnung und Landanhebung®, dessen Fertigstellungsrate unter
5% betrug.”** Einer Veréffentlichung der RA im Herbst 2017 zufolge
sind die Umsiedelungsprojekte mit 94% beinahe beendet, wihrend
die Landanhebungsarbeiten erst zu etwa einem Drittel abgeschlossen
sind.*** Entsprechend dem hohem Zeitaufwand, den die takadai-iten
Projekte in Anspruch nehmen, steigt die Anzahl an Bewohnern, die
sich aus den Vorhaben zuriickziehen: ,Withdraw [sic] from govern-
ment-driven projects are common to almost all local governments in
Tohoku.“**

Fiir alle Bewohner, die an einem takadai-iten Projekt teilnehmen,
ist dessen Fertigstellung Voraussetzung fiir den eigenverantwortlichen
Bau ihres Hauses. Wie sich innerhalb der letzten Jahre herausstellte,
ziehen viele Bewohner den Umzug in nicht zerstorte oder bereits wie-
deraufgebaute Gebiete dem Warten auf die Fertigstellung der Projekte
in ihrem Heimatort vor. Des Weiteren erhéhten sich die Kosten fiir
die Teilnahme an einem takadai-iten Projekt aufgrund der gestiegenen
Baukosten erheblich. Demnach sind viele Bewohner nicht mehr in
der Lage, den Bau ihres Hauses aus eigenen Mitteln - wie durch die
Programme vorgesehen - zu finanzieren.””” Nach dem Kobe Erdbeben
1995 wurde ein staatliches Unterstiitzungssystem fiir Katastrophenopfer
zum Wiederautbau ihrer Hauser eingerichtet. Urspriinglich war die

333 Reconstruction Agency, Kokyo infura no honkaku fukky, fukko no shinpo jokyo (2013),
4, http://www.reconstruction.go.jp/20130816_FukkoShihyo.pdf (aufgerufen am 21.12.2018).
334 Reconstruction Agency, Kokyo infura no honkaku fukky, fukko no shinpo jokyo (2015),
4, http://www.reconstruction.go.jp/topics/main-cat1/sub-cat1-2/20150831_FukkoShihyo.
pdf (aufgerufen am 21.12.2018).

335 Reconstruction Agency, Kokyo infura no honkaku fukky, fukko no shinpo jokyo (2017),
3, http://www.reconstruction.go.jp/topics/main-cat1/sub-cat1-2/20171130_FukkoShihyo.
pdf (aufgerufen am 21.12.2018).

336 Tamiyo Kondo, ,Planning Challenges for Housing and Built Environment Recovery
After the Great East Japan Earthquake: Collaborative Planning and Management Go
Beyond Government-Driven Redevelopment Projects, in The 2011 Japan Earthquake and
Tsunami: Reconstruction and Restoration, Hg. Vicente Santiago-Fandino et al. (Springer:
Cham, 2018), 159.

337 Kondo, ,Planning Challenges for Housing and Built Environment Recovery After the
Great East Japan Earthquake,“ 159; Ubaura, ,Changes in Land Use After the Great East
Japan Earthquake and Related Issues of Urban Form,“ 194-195.


http://www.reconstruction.go.jp/20130816_FukkoShihyo.pdf
http://www.reconstruction.go.jp/topics/main-cat1/sub-cat1-2/20150831_FukkoShihyo.pdf
http://www.reconstruction.go.jp/topics/main-cat1/sub-cat1-2/20150831_FukkoShihyo.pdf

1.3 Staatlicher Wiederaufbau 73

Kompensationszahlung auf max. 1 Mio Yen im Falle eines komplett
zerstorten Hauses durch eine Naturkatastrophe festgelegt. Nach zwei
Gesetzesdnderungen betrdgt die Summe inzwischen max. 3 Mio Yen
tiir komplett zerstorte Hauser, max. 2 Mio Yen fiir teilweise zerstorte
Hauser — und liegt damit noch immer weit unter dem benétigten Betrag
fiir einen Neubau.?*®

1.3.2.4 Landnutzungsprobleme

Der Absprung von Teilnehmern von bereits begonnenen takadai-iten

Projekten resultiert in leer stehenden Grundstiicken nach deren Fertig-
stellung. Obwohl viele Umsiedelungsgebiete tiber 90% ausgelastet sind,
gibt es Fille, bei denen bis zu 50% der Grundstiicke aus einem Mangel

an Interessenten unbebaut sind. Hinzu kommt, dass das Durchschnitts-
alter der Hausbesitzer in den neu errichteten Wohngebieten bereits jetzt
hoch ist. Aufgrund des demographischen Wandels besteht insbeson-
dere in landlichen Regionen wenig Aussicht auf eine zukiinftige Nach-
frage an den in absehbarer Zeit leer stehenden Héausern und Grund-
stiicken. Die Baufldchen fiir kollektive Umsiedelungsprojekte wurden

primér nach Tsunamisicherheit und verfiigbarem Land gewdhlt. Somit
befinden sie sich oftmals in isolierter Lage und sind vom bestehenden

Verkehrsnetz abgeschottet, da die Hauptverkehrsachsen unverandert
blieben, wihrend die Wohngebiete verschoben wurden.** Diese Zer-
streuung von Wohngebieten ohne eine ganzheitliche Planung fiihrt
nicht nur zu geographischer, sondern auch zu sozialer Abgeschieden-
heit und schwicht Verbindungen innerhalb der Gemeinschaft.** Eine

langfristige Nutzung der Neubaugebiete wird so zusétzlich erschwert:

338 Yoshimitsu Shiozaki, ,Housing and Reconstruction Over the Five Years After the 2011
Japan Earthquake and Tsunami,” in The 2011 Japan Earthquake and Tsunami: Reconstruc-
tion and Restoration, Hg. Vicente Santiago-Fandino et al. (Springer: Cham, 2018), 178; siche
auch: Cabinet Office, Hisaisha seikatsu saiken shien seido no gaiy6 (2011), http://www.bousai.
go.jp/taisaku/seikatsusaiken/pdf/140612gaiyou.pdf (aufgerufen am 21.12.2018).

339 Ubaura, ,Changes in Land Use After the Great East Japan Earthquake and Related
Issues of Urban Form," 193-196.

340 Koshimura und Shuto, ,Response to the 2011 Great East Japan Earthquake and
Tsunami Disaster,“ 12.
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»That is to say, once a residence or lot becomes vacant, for the most part,
it would be vacant permanently with no potential future use.“**

Die Aussichten fiir Kiistengebiete, in denen ein Landanhebungs-
projekt durchgefiihrt wird, sind trotz der Integration in das urspriing-
liche Stadtgebiet kaum besser. Durch den langsamen Fortschritt dieser
Projekte haben viele Bewohner, deren Grundstiick Teil der Umlegung
und Anhebung des Gebietes ist, den Wiederaufbau ihrer Hduser in
andere Regionen verlagert. Einem Bericht der Zeitung Yomiuri Shin-
bun zufolge duflerte bereits 2014 knapp die Halfte der Bewohner den
Wunsch wegzuziehen und ihren Grund zu verkaufen.**? In der Stadt
Otsuchi, Pafektur Iwate, planten 2016 nur noch ein Viertel der Grund-
besitzer den Wiederaufbau ihrer Hauser nach Fertigstellung des Projek-
tes.** Auch hier ist also eine nachhaltige Nutzung der neu entstehenden
Wohngebiete kaum mehr zu erreichen.

Ebenfalls ziehen die takadai-iten Projekte erhebliche Probleme fiir
die Landnutzung in ehemaligen Siedlungsgebieten an der Kiiste nach
sich. Grundstiicke in Gebieten, die anhand der 2-2 Regel als Gefahren-
zonen gelten, wurden von der lokalen Regierung aufgekauft, um den
Bewohnern die Teilnahme an einem Umsiedelungsprojekt zu ermogli-
chen. Die Nutzung dieser erworbenen Flichen ist in vielen Fillen noch
ungekldrt. Wahrend dieses Land in urbanen Gebieten als Industriefld-
che genutzt werden kann, ist der Bedarf dafiir in Fischerorten entlang
der Sanriku Kiiste nicht gegeben. Zudem erlaubt das Programm fiir kol-
lektive Umsiedelung nur den Aufkauf von Wohngrundstiicken. Dazwi-
schenliegende industrielle und landwirtschaftliche Zonen verblieben
in privatem Besitz. Eine flichendeckende neue LanderschliefSung ist
somit oftmals nicht méglich.***

Auch in flachen Wohngebieten, die nicht Teil eines takadai-iten
Projektes sind, wurde eine negative Entwicklung in der Landnutzung

341 Ubaura, ,Changes in Land Use After the Great East Japan Earthquake and Related
Issues of Urban Form,“ 196.

342 Ubaura, ,Changes in Land Use After the Great East Japan Earthquake and Related
Issues of Urban Form,“ 197-198.

343 Kondo, ,,Planning Challenges for Housing and Built Environment Recovery After the
Great East Japan Earthquake,“ 159.

344 Ubaura, ,Changes in Land Use After the Great East Japan Earthquake and Related
Issues of Urban Form,“ 196-199.
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verzeichnet. Dies betrifft vor allem Gebiete, die 2011 {iberflutet waren,
durch den Beschluss eines neuen Schutzwalls aber fiir einen regulédren
Wiederautbau freigegeben wurden. Die Wiederbesiedelung in entspre-
chenden Gebieten, die eine starke Zerstérung durch den Tsunami erlit-
ten, erfolgt sehr zogerlich. Zudem gibt es Wohngebiete, die zwar als
Gefahrenzone ausgewiesen sind, in denen der Wiederaufbau von Hau-
sern mit Auflagen (Anhebung des Erdgeschofles, kein Keller) jedoch
erlaubt ist. Diese Gebiete sind gleichzeitig Teil des Umsiedelungspro-
grammes, das heisst die Grundstiicke werden auf Wunsch durch die
Lokalregierung aufgekauft. Viele Besitzer entschieden sich somit fiir
den Verkauf, wahrend vereinzelt Hauser wiederaufgebaut wurden. Von
einer zukiinftigen Nachfrage und Bebauung der entstandenen Frei-
flichen kann nicht ausgegangen werden. Insgesamt betrachtet hatten
die takadai-iten Projekte also eine extreme und voraussichtlich dauer-
hafte Ausdiinnung von flachen, kiistennahen Wohngebieten zur Folge.**

Die dargestellten negativen Entwicklungen in der Landnutzung
stellen die Nachhaltigkeit der Groflbauprojekte des Wiederaufbaus in
Tohoku in Frage. Ebenso wie im Falle der Schutzwille besteht auch hier
die Gefahr, dass der Bedarf innerhalb einer rasch alternden Landbe-
volkerung in absehbarer Zeit nicht mehr bestehen und ihre Instand-
haltung vor allem zur finanziellen Last fiir lokale Regierungen wird:**¢

In spite of population aging and decline in the affected areas most local
governments developed reconstruction plans without having prepared
population-growth projections hence missing a fundamental require-

ment for land use and transportation planning.**’

1.3.2.5 Mangelnde Verwirklichung lokaler Autonomie

Die Tatsache, dass die takadai-iten Projekte als Standardldsung von den
Kommunen gewihlt wurden, erklart sich vor allem durch die fehlende
Moglichkeit einer Finanzierung von Alternativprojekten durch das
staatliche Subventionsprogramm. Fiir eine mehrfach vorgeschlagene

345 ebd.

346 Yoshimitsu Shiozaki, ,,Fukko machizukuri to jiriki kasetsu: kobe awaji dashinsai no
keiken,“ Kenchiku zasshi 1629 (2012): 38.

347 Akimoto, ,The Problems of Plan-Making,“ 31.
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Nachverdichtung bzw. das Errichten kompakter Siedlungen angrenzend
an bestehende Wohngebiete,**® gab es im Rahmen der 40 Programme
der RA schlicht keine finanziellen Optionen.** Die entscheidende
Schwiche des Wiederaufbaus in Tohoku ist jedoch die Abwesenheit
einer holistischen Planung mit Langzeitperspektive, die die gesell-
schaftlichen Probleme des Katastrophengebietes beriicksichtigt:

Kleine Fischerdorfer werden auf hohere Ebenen umgesiedelt, in zuvor
bewohnten Kiistengebieten werden Tsunami-Schutzwille errichtet, die
Infrastruktur fiir den Fischereibetrieb wird wiederaufgebaut, usw. Soweit
ist der Wiederaufbau absehbar. Aber was danach passiert ist unklar.’*

Da die Zusténdigkeiten fiir einzelne Bauprojekte des Wiederaufbaus auf
verschiedene Behorden und administrative Ebenen verteilt sind und
von unterschiedlichen Stadtplanern und Ingenieuren beraten werden,
fehlt es an Akteuren, die das Gesamtbild beriicksichtigen.*!

Wie bereits dargestellt erzeugen allgemeine Dezentralisierungsmafi-
nahmen und die betonte Steigerung lokaler Autonomie als Grundsatz
des Wiederaufbaus bei gleichzeitiger Abhéngigkeit von der nationalen
Regierung eine ambivalente Machtverteilung, die eine Koordination
der einzelnen Projekte erschwert. Das Problem hierbei ist nicht die
Abwesenheit eines von der Zentralregierung vorgegebenen Master-
plans, sondern die unzureichende Verwirklichung lokaler Autonomie,
die als Grundprinzip des Wiederaufbaus proklamiert wurde,* in der
Ausfihrung jedoch deutlich scheiterte. Anfingliche Deregulierungs-
versuche des Regierungskabinetts und die Idee einer Etablierung loka-

348 Akimoto, ,,The Problems of Plan-Making,“ 25; Hirano und Ubaura, ,,Fukko machi-
zukuri no arikata,“ 102.

349 Akimoto, ,, The Problems of Plan-Making, 31.

350 im Original: [DFV NIWREEZEIEE~BY FIEATOLIBRERAV QBT
BEERIR A CECORERB N BREINLEEZAMEONDZ LW EZAETIEWCERB LT,
1212 ZDHES B> TWLKDA AR Z AL, | in: Norio Maki und Akihito Aoi, ,,3.11 fukko
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ler Regierungen als Hauptakteure des Wiederaufbaus blieben innerhalb
einer unverdnderten, vertikal segmentierten Administration (tatewari)
ohne nennenswerte Ergebnisse. Kommunen erhielten keine Autorisie-
rung, um unabhingig von den zustindigen Ministerien Plane fiir den
Wiederaufbau zu entwickeln.” Die Praxis des Wiederaufbaus wirkte
der theoretischen Vorgabe lokaler Autonomie entgegen und erzeugte
damit eine konfuse, unausgegorene Situation, die sich in den Wieder-
aufbauplanen widerspiegelt.*

Im Rahmen des Reconstruction Design Councils entwickelte Pline
tiir die Umgehung des Biirokratieapparates umfassten unter anderem
den Vorschlag einer einmaligen Zahlung an lokale Regierungen anstelle
der minutios tiber einzelne Ministerien verwalteten Subventionen in
Verbindung mit vorgegebenen Wiederaufbauprogrammen.®*®

Der Vorschlag rechtlich verankerte ,,Sonderzonen® im Katastro-
phengebiet zu errichten,”” die einen autonomeren, weniger eng an
bestehende Bau- und Stadtplanungsgesetze gebundenen Wiederauf-
bau begiinstigen sollten, wurde hingegen realisiert. Wie der Rechts- und
Politikwissenschaftlicher Takayoshi Igarashi, ehem. Mitglied des RDC,
darstellt, blieb diese Mafinahme ohne tatsdchliche Konsequenzen, da
lokale Regierungen unzureichend auf ihre Rolle als Entscheidungstri-
ger vorbereitet waren.®® Dementsprechend leicht konnten die Minis-
terien an ihrer Machtposition festhalten.**

Des Weiteren war der aktiv von der Regierung geforderte kizuna
Diskurs mit Betonung auf sozialer Gemeinschaft, gegenseitiger Hilfe
und Solidaritdt weniger auf die Erméchtigung lokaler Gemeinschaften,
als vielmehr auf die Ubertragung von Aufgaben des Sozialstaates an
den privaten Sektor ausgerichtet. Er miindete nicht in Strukturen fiir
mehr biirgerliche Partizipation und die Einbindung der Zivilgesell-
schaft in politische Entscheidungsprozesse:*® ,Government policy has

354 Cho, ,Post-Tsunami Recovery and Reconstruction,” 163-164.

355 Onishi, ,,Fukko wo koso suru, 144.

356 Riken Yamamoto und Takayoshi Igarashi, ,Komyuniti akitekuto ha hitsuyo ka?“
Kenchiku Noto 09 (2013): 114.

357 vgl. Kapitel 1.3.2

358 Yamamoto und Igarashi, ,Komyuniti akitekuto ha hitsuyo ka?“ 114.

359 Cho, ,Post-Tsunami Recovery and Reconstruction, 164.

360 Cho, ,,Post-Tsunami Recovery and Reconstruction,” 167-168, 173.
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focused on promoting community solidarity or spirit rather than build-
ing social capital [...].“**! Zur Forderung eines eigenverantwortlicheren,
auf den Initiativen lokaler Gemeinschaften basierenden Wiederaufbaus,
schlug Igarashi die Option einer Bargeldauszahlung in Hohe der Kosten
fiir die Errichtung einer temporaren Unterkunft (5 Mio Yen) an Betrof-
fene vor. Damit hatte mehr Entscheidungsfreiheit und Autonomie in
der Gestaltung des Wiederaufbauprozesses erreichen werden kénnen.
Der Plan wurde durch den damaligen Leiter der RA unterstiitzt, vom
Finanzministerium jedoch abgelehnt.’®> Das Ergebnis der unverwirk-
licht gebliebenen Ubertragung von Autonomie an die lokale Ebene ist
die Realisierung von von oben vorgegebener, oftmals unabgestimmter
Standardprogramme ohne Finanzierungsmoglichkeit und Planungs-
kapazitat fiir individuelle, den jeweiligen geographischen, kulturellen
und soziookonomischen Voraussetzungen entsprechende Losungen.

1.3.2.6 Fehlender Planungsprozess

Akimoto fithrt die widerspriichlichen raumlichen Entwicklungen in
Tohoku dariiber hinaus auf eine grundsitzliche Abwesenheit eines Pla-
nungsprozesses in der japanischen Stadtplanung (foshi keikaku) zuriick.
Aus dem Englischen tibersetzt wurde der Begriff toshi keikaku Anfang
des 20. Jhd. eingefiihrt. Seine Bedeutung beschrinkte sich auf das End-
ergebnis eines offiziellen Stadtplans und umfasste nicht den dahinter-
stehenden Planungsprozess. Obwohl toshi keikaku also lediglich einen
»Stadtplan“ beschreibt, wurde dieser Begriff zum japanischen Aquivalent
fur ,,Stadtplanung® Daraus entlehnt entstand im Zuge des Kanto Erd-
bebens 1923 der Begriff fukko keikaku (Wiederaufbauplan), ebenfalls
ohne Planungskonnotation. Dementsprechend gingen auch die meisten
Wiederaufbaupldne in Tohoku nicht aus einem Planungsprozess, einer
Abwiagung verschiedener Optionen hervor, sondern orientierten sich
streng an der vorgegebenen takadai-iten Strategie und waren dabei oft-
mals ,,nicht mehr als eine Liste an Projekten, die zwecks Budgetanfra-

361 Cho, ,Post-Tsunami Recovery and Reconstruction, 167.
362 Yamamoto und Igarashi, ,Komyuniti akitekuto ha hitsuy6 ka?“ 114.
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gen an die nationale Regierung erstellt wurde.“** ** Wie der Stadtplaner
Hideki Koizumi beschreibt, ist die Planung des Wiederaufbaus prak-
tisch gleichbedeutend mit der Planung der vorgestellten infrastruktu-
rellen Grof8bauprojekte. Mit dieser Beschriankung konzentriert sich der
Wiederaufbau auf die Bekimpfung von Symptomen mittels physischer
Eingriffe wihrend eine ganzheitliche Planungsperspektive mit Bertick-
sichtigung gesellschaftlicher, fiir die Wiederbelebung des Katastrophen-
gebietes entscheidender Aspekte, ausgeklammert wird. Selbst bei einer
erfolgreichen Umsetzung der Wiederaufbaumafinahmen ist die Gefahr
der Erzeugung ,toter Stddte” dementsprechend grof3.*®

Das japanische Verstindnis von Stadtplanung (foshi keikaku) wird
in Zusammenhang mit dem davon abgrenzbaren Konzept eines inklu-
siven, ,bottom-up“ Planungsprozesses in der urbanen Gestaltung
(machizukuri) in den Kapiteln 1.3.3.2 und 2.3.1 erneut aufgegriffen.
Dem vorangehend soll der historische Exkurs weiter ausgebaut und die
staatlichen Pldne fiir Tohoku als Ergebnis eines etablierten ,,Systems
moderner Wiederaufbau® betrachtet werden.

1.3.3 ,System moderner Wiederaufbau”
1.3.3.1  Historische Einordnung
1.3.3.1.1 Japanisches Katastrophenmanagement

To be sure, 3.11 was a crisis, but it stimulated battles within existing path-
ways and generated solutions consistent with existing goals. There was
very little that was novel in the 3.11 discourse, apart from the horrific

experience of 3.11 itself.**

10,5% des japanischen Archipels gelten als multiple Gefahrenzone.
Dementsprechend investiert die japanische Regierung seit der Nach-

363 im Original: “[many completed reconstruction plans] were nothing more than a list
of projects prepared for budgetary requests to the national government.“ in: Akimoto, ,,The
Problems of Plan-Making,” 27.

364 Akimoto, ,The Problems of Plan-Making, 22-24, 31.

365 Koizumi, ,S06zoteki, rittaiteki fukko ni mukete, 203-208.

366 Samuels, 3.11, 183-184.
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kriegszeit hohe Summen (ca. 5-8% des jahrlichen Budgets) in den
Katastrophenschutz. Das meiste davon wird fiir ingenieurtechnische
Praventionsmafinahmen verwendet. Mit Verabschiedung des ,,Disaster
Countermeasures Basic Act® wurde 1961 die legislative Grundlage

fiir ein nationales Katastrophenmanagement geschaffen. Das Gesetz

umfasst administrative Richtlinien fiir die Vorbereitung und Ausfiih-
rung von Katastrophenschutzmafinahmen innerhalb aller Regierungs-
ebenen. Zwar ist darin die Ubertragung von Verantwortungen an die

Prafekturen und Kommunen festgelegt, in Wirklichkeit jedoch ver-
bleibt die Entscheidungsgewalt entsprechend des vertikalen Hierarchie-
systems bei der nationalen Regierung. Im Zuge jeder grofSen Naturka-
tastrophe erfolgte eine Revision des Gesetzes. Eine weitere Grundlage

bildet der ,,Comprehensive National Development Act“ von 1998, der
die Sicherheit gegeniiber Erdbeben und weiteren Naturkatastrophen

anhand struktureller und nicht-struktureller Katastrophenpraventions-
strategien erhohen sollte — etwa durch die Férderung von erdbebensi-
cherem Bauen und die Férderung der Katastrophenforschung. Hinzu

kommt eine Fiille an individuellen Gesetzen zu verschiedenen Aspek-
ten der Katastrophenvorsorge und einzelnen Katastrophentypen sowie

landesweite Organisationen, Komitees und Forschungsinitiativen, die

das japanische Katastrophenmanagement prigen. Allgemein zeigte die

Untersuchung vergangener Naturkatastrophen ein relativ geringes Maf3

an eigeninitiativer Katastrophenpravention innerhalb der japanischen

Bevolkerung bzw. eine starke Tendenz, die Verantwortung dafiir in die

Hénde der Regierung zu legen:*”

In der Wahrnehmung der Biirger ist die Katastrophenprévention Auf-
gabe der Regierung. Indem demonstriert wird, wie die Katastrophen-
privention durch den Bau von Schutzwillen und weiteren infrastruktu-
rellen Grof3projekten vorangetrieben wird, festigt sich wohl der Eindruck,
dass eine Katastrophe in dem Ausmaf3, das eine Flucht erfordert, nicht

auftreten wird.>*

367 Britton, ,National Planning and Response, 353-358.
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Die Verbindung zwischen Eigenverantwortung und dem Umgang mit
Risiken ist demensprechend schwach ausgeprigt.*®

Ein wesentliches Merkmal des japanischen Katastrophenmanage-
ments ist die Errichtung einer neuen Organisation fiir neu identifizierte
Aufgaben statt deren Integration in bestehende Organisationen. Die
dadurch hervorgerufene Abschottung der einzelnen Zustandigkeitsbe-
reiche wirkt sich negativ auf die Koordination der zustdndigen Behor-
den im Katastrophenfall aus.””® Die Schwachstellen des administrativen
Systems traten insbesondere nach dem Kobe Erdbeben 1995 deutlich
hervor und wurden zum Angriftspunkt fiir Medien, Forschung und
Politik.*”* Nachdem die Katastrophe in Kobe laut Samuels das ,,primi-
tive Level an Bereitschaft der Regierung im Katastrophenfall“*”* offen-
barte, sollte eine Reihe neuer Gesetze fiir ein effizienteres Krisenma-
nagement sorgen. Die Abwesenheit einer tibergreifenden Behorde mit
Katastrophenzustdndigkeit, eines nationalen Plans zur Katastrophen-
hilfe, sowie die mangelnde Kooperationsbereitschaft zwischen den
Ministerien prigte jedoch auch nach 2011 die Reaktion der Regie-
rung.””? Die bereits thematisierte Griindung zahlreicher neuer Insti-
tutionen auf nationaler Ebene mit teils undurchsichtigen Zustandig-
keiten im Zuge der Ereignisse des 11. Marz 2011,%* verweist somit auf
ein Charakteristikum des japanischen Katastrophenmanagements im
Allgemeinen. Ein weiteres Merkmal ist die Fokussierung auf technische
Losungen und Produkte anstelle von Prozessen. Wahrend technische
Initiativen vergleichsweise leicht implementiert werden konnen, ist
eine innovative Haltung gegeniiber bestehenden Systemen und Prin-
zipien nur schwer aufrecht zu erhalten.””

369 Toshio Ojima, etal., ,Kensho: Higashi nihon daishinsai to kenchiku gakkai,“ Kenchiku
zasshi 1623 (2011): 18; Tsuyoshi Takada et al., ,Risuku to ha nani ka: fukakujitsusei ni
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Die Bewertung des Wiederaufbaus in Tohoku erfolgt oftmals unter Ver-
wendung der Begriffe ,Wiederherstellung® ( fukkyii) bzw. ,Renaissance*
(fukko).”” Die Festlegung des Begrifts fukko keikaku (Wiederaufbau-
plan) Anfang des 20. Jahrhunderts mag dabei die Omniprisenz von
fukko bei der Beschreibung von Wiederaufbauaktivititen vorweg-
genommen haben. Entsprechend dominiert auch in Folge der Kata-
strophe 2011 ,,Renaissance” bzw. fukko den offiziellen Diskurs — deut-
lich ablesbar etwa an der Rhetorik des RDC Berichts, der Revitalisierung
und weitreichenden Wandel betont. Das dargestellte nationale Kata-
strophenmanagement in Japan, das im Wesentlichen aus inkremen-
tellen Verbesserungen bestehender legislativer und technischer Struk-
turen in Folge jeder grofieren Naturkatastrophe besteht, bietet jedoch
wenig optimale Voraussetzungen fiir eine ,,Renaissance

Obgleich also eine ,Renaissance® angestrebt wird, entspricht die
Realitét vielmehr einer ,Wiederherstellung® (fukkyii), einem Wieder-
aufbau ohne grundlegend innovativen Charakter.””” Die Modifikatio-
nen der Nordostkiiste Japans entsprechend der dargestellten Wieder-
aufbaumafinahmen mogen leicht tiber die Tatsache hinwegtduschen,
dass hierbei keine Innovationen realisiert werden. Vielmehr entspre-
chen diese Pldne einer historisch gewachsenen Katastrophenpréiven-
tionsstrategie fiir Kiistengebiete, die sich im Zuge zweier Tsunami an
der Sanriku-Kiste wihrend der Showa-Zeit (1926-1989) prézisierte.
Als konsequente Weiterfithrung dieses Systems ist die offizielle Strategie
des Wiederaufbaus in Tohoku zwar alles andere als willkiirlich, macht
sich jedoch auch gerade deshalb als riickwirtsgewandt angreitbar, als
eine ,Wiederherstellung“ ehemaliger Zustinde, der eine verdnderte
gesellschaftliche Realitdt im Weg steht.

An dieser Stelle soll eine knappe Darstellung vergangener Praven-
tionsmafinahmen entlang der Sanriku-Kiiste erfolgen. Im Kontext
wiederkehrender Zyklen der Zerstérung muss die Nachhaltigkeit der
vorangehend besprochenen Grofibauprojekte (takadai-iten und Schutz-
wille) zusitzlich in Frage gestellt werden.

376 vgl. Samuels, 3.11, 182-183.

377 Imanishi, Hajime. ,,Fukkyt kara fukko he machizukiri no chosen: riso to genjitsu
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1.3.3.1.2 Sanriku-Tsunami

Nur 38 Jahre nach dem bis dato grofiten Tsunami in der jiingeren
Geschichte Japans — dem Meiji-Sanriku Tsunami 1896 — wurden 1933
die Kiistengebiete der Prafekturen Iwate und Miyagi durch den Showa-
Sanriku Tsunami erneut zerstort. Der Meiji-Sanriku Tsunami verur-
sachte eine maximale Uberflutungshéhe von 38 m und forderte knapp
22.000 Todesopfer. Der Wiederaufbau nach diesem Tsunami erfolgte
ohne administrative Steuerung. Zum Zeitpunkt des Showa-Sanriku
Tsunami 1933 waren trotz vorangegangener individueller Umsiedlun-
gen viele der 1896 zerstorten Kiistengebiete wieder bewohnt. *

In Folge des Showa-Sanriku Tsunamis 1933 starben 4000 Menschen,
etwa 10.000 Hauser wurden zerstort.*”” Das Epizentrum des Seebebens
lag unweit von dem des Meiji-Sanriku Bebens entfernt, der ausgeldste
Tsunami war jedoch kleiner. Aufgrund dessen sowie einem besseren
Evakuierungsverhalten lag die Anzahl der Opfer weitaus niedriger als
1896.% Nach dem Showa-Sanriku Tsunami fanden erstmals zentral orga-
nisierte Wiederaufbau- und Schutzmafinahmen entlang der Sanriku-
Kiiste statt. Die nationale Regierung erstellte Plidne fiir Umsiedelungs-
projekte in 102 Dorfern und Stddten in Iwate und Miyagi. In urbanen
Gebieten wurde nur die Umsiedelung von Wohngebieten auf hohere
Ebenen veranlasst, Dorfer wurden komplett verlagert. In beiden Fallen
folgte die Strategie des Wiederaufbaus dem Prinzip von takadai-iten
- und bildete damit im Grunde die Vorlage fiir den Wiederautbau in
Tohoku nach 2011.%%

Das Parlament legte nach dieser Katastrophe erste Tsunami-Préven-
tionsstandards fest. In der Stadt Tarou wurde im Zuge dessen ein 10 m

378 Osamu Murao, ,,Recovery After Sanriku Tsunami in 1896 and 1933, and Transition
of Housing Location Before the 2011 Great East Japan Earthquake and Tsunami,“ in
Tohoku Recovery: Challenges, Potentials and Future, Hg. Rajib Shaw (Springer: Cham, 2015),
96-97.

379 Maki Norio, ,,Long-Term Recovery From the 2011 Great East Japan Earthquake and
Tsunami Disaster, in Post-Tsunami Hazard: Reconstruction and Restoration, Hg. Vicente
Santiago-Fandino et al. (Springer: Cham, 2015), 3.

380 Murao, ,Recovery After Sanriku Tsunamis in 1896 and 1933, and Transition of Housing
Location Before the 2011 Great East Japan Earthquake and Tsunami,“ 97.

381 Norio, ,Long-Term Recovery From the 2011 Great East Japan Earthquake and
Tsunami Disaster,“ 3-5.



84 1 Wiederaufbau des Katastrophengebietes Tohoku

hoher Schutzwall gebaut.’® Den letztlichen Impuls fiir den weiteren
Autfbau infrastruktureller Schutzmafinahmen entlang der Kiiste Toho-
kus gab die Erfahrung eines Tsunami der, ausgeldst von einem Erdbe-
ben in Chile, im Mai 1960 v6llig unerwartet auf die Pazifikkiiste Japans
traf. Obwohl der dadurch erzeugte Schaden vergleichsweise gering war,
beschloss die Regierung unmittelbar danach den Ausbau von Schutz-
mauern, Deichen, Wassertoren, etc., in Kombination mit Baubeschran-
kungen, Landanhebungen und neuen Evakuierungsrouten in Uberflu-
tungsgebieten. Als Maf3stab diente das Ausmai$ des Chile-Tsunami. Die
Ausrichtung auf eine Katastrophe kleineren Ausmafies sowie die Tat-
sache, dass viele Infrastrukturen 2011 bereits veraltet bzw. nicht rich-
tig in Stand gehalten waren, erklaren deren unzureichende Funktion
angesichts des jingsten Tsunami in Tohoku.*®

Die Betrachtung dieser drei vergangenen Tsunamikatastrophen
macht deutlich, dass die Katastrophenpréaventionsstrategien des gegen-
wirtigen Wiederaufbaus in Tohoku in identischer Form — wenn auch
in kleinerem Maf3stab - bereits vor 2011 existierten.

Wihrend die Wirkungslosigkeit von Schutzwillen und weiteren
bautechnischen Mafinahmen an der Kiiste im Falle eines L2 Tsunami
aufSer Frage steht, liefert die Untersuchung der auf héhere Ebenen ver-
lagerten historischen Siedlungsgebiete aus der Meiji und Showa-Zeit
(takadai-iten) ein weitaus ambivalenteres Ergebnis: Insofern sich die
Umsiedelungsgebiete 2011 noch in der damals festgelegten Lage befan-
den, stellten sie als Katastrophenpriventionsmafinahme einen Erfolg
dar. Dies war jedoch selten der Fall, wie Osamu Murao und Maki Norio
mit ihren Feldforschungsergebnissen zu 22 Umsiedelungsgebieten in
Iwate und Miyagi, die in Folge des Meiji und Showa-Tsunamis ent-
standen,® bzw. sieben Distrikten in Iwate, die 1933 grof3en Schaden
erlitten,’® aufzeigen. Lediglich zwei der von Norio analysierten histo-

382 Fumihiko Imamura ,Jizen no tsunami kenkyu to yobé taisaku,“ in Higashi nihon
daishinsai wo bunseki suru 1: jishin, tsunami no mekanizumu to higai no jittai, Hg. Arata
Hirakawa und Fumihiko Imamura (Tokyo: Akashi, 2013), 43-45.

383 Imamura ,Jizen no tsunami kenkyt to yobo taisaku, 44-46.

384 Norio, ,,Long-Term Recovery From the 2011 Great East Japan Earthquake and Tsunami
Disaster, 1-13.

385 Murao, ,Recovery After Sanriku Tsunamis in 1896 and 1933, and Transition of
Housing Location Before the 2011 Great East Japan Earthquake and Tsunami,“ 93-105.
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rischen Umsiedelungsgebiete blieben 2011 unbeschadigt, da sie ihre
urspriingliche Lage beibehalten hatten. 15 Siedlungen wurden auf-
grund einer Expansion in flachere, kiistennahe Gebiete unterschiedlich
stark zerstort, wihrend fiinf Wohngebiete trotz hoherer Lage komplett
weggespilt wurden. Daraus geht hervor, dass die konkreten Umsiede-
lungsmafinahmen in Verbindung mit Landnutzungsbeschrankungen in
Folge des Showa-Tsunami eine erneute Besiedelung der Kiistengebiete
nicht verhindern konnten.**

Murao zeigt Veranderungen der Siedlungsformation in Distrikten
auf, in denen nach dem Showa-Tsunami 1933 Umsiedelungsprojekte
realisiert wurden. Luftaufnahmen von 1948 bis 2011 machen die gradu-
elle Ausbreitung von Hausern auflerhalb der verlagerten Wohngebiete
deutlich. Die Errichtung von Schutzwillen nach dem Chile-Tsunami
1960 hatte eine zunehmende Bebauung der Kiistenflichen zur Folge.
Dieser Trend setzte sich bis 2011 fort.*

Insgesamt betrachtet lehrt die Vergangenheit, dass viele Orte wieder
an die Kiiste wandern, sobald die Erinnerung an die letzte Katastrophe
verblasst und oftmals die direkte Verbindung zum Meer, die fiir viele
Bewohner Existenzgrundlage ist, einer sicheren Wohnlage vorgezogen
wird.*® Zudem trug der Bau infrastruktureller Schutzmafinahmen dazu
bei, dass auch Orte, die nach dem Showa-Sanriku Tsunami erfolgreich
umgesiedelt wurden und somit keinen Schaden durch den Chile-Tsu-
nami erlitten, erneut in Kiistengebiete expandierten.*®

Beispiele wie die Nachbarschaften Funakoshi (Stadt Yamada, Iwate)
und Ootani (Stadt Kesennuma, Miyagi), die bereits nach dem Meiji-
Tsunami 1896 entstanden, zeigen jedoch, dass im Gegenzug auch dau-
erhaft bestehende Wohngebiete aus Umsiedelungsprojekten hervor-
gingen. Wie Norio aufzeigt, trug in diesen Fillen die Verlagerung des

386 Norio, ,Long-Term Recovery From the 2011 Great East Japan Earthquake and Tsunami
Disaster,“ 12.

387 Murao, ,Recovery After Sanriku Tsunamis in 1896 and 1933, and Transition of
Housing Location Before the 2011 Great East Japan Earthquake and Tsunami,“ 99-101.
388 Shunichi Koshimura, ,Tohoku chih6 taiheiyogan jishin tsunami higai no kyokun to
chiiiki no fukko ni mukete no kadai, Kenchiku zasshi 1628 (2012): 17; Imanishi, “Fukkyt
kara fukkoé he machizukiri no chosen,“ 26.

389 Maki Norio und Akihito Aoi, ,,Id6 to teichaku no mekanizumu,“ in 3.11 After: Kioku
to saisei he no purosesu, Hg. Taro Igarashi (Tokyo: Lilix, 2012), 29.



86 1 Wiederaufbau des Katastrophengebietes Tohoku

gesamten Ortszentrums und die Anbindung an eine Schnellstraf3e zum
dauerhaften Bestehen der hoher gelegenen Siedlung bei.*”

Angesichts des hohen Durchschnittsalters der Bewohner sowie der
Entstehung zerstreuter neuer Wohnsiedlungen in oftmals isolierter
Lage und ohne Anbindung an vorhandene Verkehrsknotenpunkte,*”
ist eine positive langfristige Entwicklung in Verbindung mit den neu-
esten takadai-iten Projekten duflerst fragwiirdig.

1.3.3.2 ,System moderner Wiederaufbau”

Die wiederkehrende Besiedelung der Sanriku-Kiiste in Folge vergan-
gener Tsunami-Katastrophen macht deutlich, dass takadai-iten Pro-
jekte eine umfassende, am Alltag der Bewohner orientierte Planung
erfordern, um in eine erfolgreiche Katastrophenprivention zu miinden.
Anders ausgedriickt stellt sich der Erfolg dieser Projekte nicht durch
eine blofle Umplatzierung von Hiusern ein. Erschwerend hinzu kommt,
dass der Wiederaufbau nach 2011 in einem verdnderten gesellschaft-
lichen Kontext von rascher Uberalterung und wirtschaftlicher Stag-
nation betrachtet werden muss, der selbst bei einer angenommenen,
langfristig erfolgreichen Verlagerung von Wohngebieten deren Nach-
haltigkeit in Frage stellt. Mit Ausbau von Schutzwillen in der zwei-
ten Halfte des 20. Jahrhunderts riickten infrastrukturelle Lésungen in
den Vordergrund. Diese technische Aufriistung der Kiistengebiete bei
gleichzeitiger Vernachlissigung einer grundlegenden Anderung ihrer
raumlichen Strukturen hatte wesentlichen Anteil am Ausmaf3 der
Katastrophe 2011.%%

Der ,,Disaster Countermeasures Basic Act von 1961 verankerte
ein Katastrophenschutzsystem, das in engem Zusammenhang mit der
Hochwachstumsphase (1955-1974) des nachkriegszeitlichen Japans ent-
stand.*> Ab der zweiten Halfte des 20. Jhds. bis Mitte der 1990er Jahre

390 Norio, ,,Long-Term Recovery From the 2011 Great East Japan Earthquake and Tsunami
Disaster,“ 9.

391 vgl. Kapitel 1.3.2.4

392 Akira Wada. ,Genten ni modori, yori yoi kenchiku wo,“ Kenchiku zasshi 1619 (2011): 1.
393 vgl. Naoto Nakajima, ,,Kindai fukké to ha nani ka,“ Kenchiku zasshi 1642 (2013): 12;
Shoji Sasaki, Horoya Masuda und Kei Minohara, ,,Fukké ni okeru seifu no yakuwari, jiho
no yakuwari.“ Kenchiku zasshi 1642 (2013): 30; Eiji Oguma, ,Gendai ni futekigo na fukko
rejimu,“ Kenchiku zasshi 1642 (2013): 44.
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traten in Japan, verglichen mit dem Zeitraum zwischen Ende des 19.
und Mitte des 20. Jhds. nur wenige Naturkatastrophen mit verhéltnis-
maflig geringem Ausmaf’ auf.*** Die Phase ab der Nachkriegszeit kann
deshalb auch als eine Art ,Luftpolster® bezeichnet werden, durch
das ein schlagartiges Wirtschaftswachstum stattfinden konnte.*® Die
Kombination aus Wachstumsokonomie und Wohlfahrtsstaat produ-
zierte ein modernes System von Wiederaufbau, das zunehmend sys-
tematisiert und institutionalisiert wurde. Der Staat ibernimmt dabei
die Rolle des Helfers, tragt Verantwortung und Kosten. Im Gegenzug
dazu wird der Rahmen, innerhalb dessen der Wiederaufbau stattfindet,
stark beschriankt und lokale Initiativen und Selbsthilfe der Betroffenen
an den Rand gedrangt.*® Das Katastrophengebiet wird dabei ,einge-
froren“ und entsprechend klar abgetrennter Phasen mit 6ffentlichen
Hilfsgiitern — wie etwa temporaren Unterkiinften — versorgt, um die
massiven Bautdtigkeiten méglichst ungehindert vorantreiben zu kon-
nen.””” Diese Bauprojekte erfolgen in enger Verbindung mit Moder-
nisierungsmafinahmen - so weit gehend, dass der Prozess des staat-
lichen Wiederaufbaus an sich gleichbedeutend mit dem Ausbau einer
modernen, urbanen Infrastruktur zu verstehen ist.**® Prioritat erhalt
die Wiederherstellung des Bodens als sichere Kapitalanlage und die
damit verbundene Reintegration der zerstorten Gebiete in den Markt.*”
Die Folge dessen ist ein auf Entwicklung und Schnelligkeit ausgerichte-
ter, biirokratisch organisierter Wiederaufbau, der sich auf die Moder-
nisierung von Infrastruktur konzentriert.*”” Parallel dazu entwickelte

394 Novia Budi Parwanto und Tatsuo Oyama, ,,A Statistical Analysis and Comparison of
Historical Earthquake and Tsunami Disasters in Japan and Indonesia,“ International Journal
of Disaster Reduction 7 (2014): 123-124.

395 Naoto Nakajima, Norio Maki und Osamu Murao, ,,20 seiki han gogata rejimu wo koete.
Kenchiku zasshi 1642 (2013): 10.

396 Nakajima, ,Kindai fukko to ha nani ka, 12.

397 Nakajima, Maki und Murao, ,,20 seiki han gogata rejimu wo koete, 10; Akihito Aoi,
,Kono shakai seido no ato he, in ArchiAid Record Book 2011-2016: Architect’s Pro Bono
Outreach Following 3.11, Hg. ArchiAid (Tokyo: flick studio, 2016), 244.

398 Koizumi, ,,Sozoteki, rittaiteki fukko ni mukete, 203-204; Kato, ,,Kore kara no bosai
machizukuri,“ 139-140.

399 Shin Aiba, , Teiheichi no kadai: kindai no fukko kara hieiri fukko he. Kenchiku zasshi
1655 (2014): 16.

400 Nakajima, ,,Kindai fukko to ha nani ka,“ 12.
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sich ein Katastrophenmanagement, das mit Hilfe ingenieurtechnischer
Losungen auf die Erzeugung einer ,,zero risk“ Landschaft abzielte. Risi-
ken wurden zur Verantwortung von Experten, dabei weniger greif-
bar und durch fortschreitende technologische Komplexitit gleichzeitig
zunehmend grofler.*”!

Der ,moderne Wiederaufbau® entspricht dem Prinzip, dass ,die
Investition in Boden und Gebéude die restlichen Dinge in Gang set-
zen wird.“> Dabei stellt die nationale Regierung den Kommunen ein
Budget fiir die Ausfithrung von 6ffentlichen Bau- und Sanierungspro-
jekten bereit, die zur Starkung der Infrastruktur und Entwicklung ldnd-
licher Regionen im Allgemeinen dienen sollen.*”* Vor dem Hintergrund
kontinuierlich steigender Steuereinnahmen in der nachkriegszeitlichen
Hochwachstumsphase war die japanische Stadtplanung auf gleichma-
ig verteilten Fortschritt und Entwicklung des gesamten Landes aus-
gerichtet. Dementsprechend wurden auch in peripheren Gebieten hohe
Investitionen in die infrastrukturelle Entwicklung getitigt. Dank dieses
Systems besitzen auch kleinere, unbedeutende Stidte einen vergleichs-
weise hohen Standard an 6ffentlichen und kulturellen Einrichtungen.***
Nicht zuletzt dadurch konnte die Regierungspartei LDP ihre von 1955-
1993 ungebrochene politische Herrschaft aufrechterhalten.*” Der Ana-
lyse des Geographen Thomas Feldhofts folgend, sind diese Investitio-
nen im Kontext des ,eisernen Dreiecks® aus Politik, Biirokratie und
Bauwesen zu betrachten, das sich nach dem 2. Weltkrieg formierte.
Enorme Ausgaben fiir 6ffentliche Bauprojekte im Rahmen dieser ,,regi-
onalen Entwicklung® wurden zum Hauptgegenstand der Kollusion und
dienten dabei vor allem wirtschaftlichen Interessen, wiahrend der dar-
aus entstandene Nutzen fiir die Bevolkerung sehr fragwiirdig ist. Die-
ses System prégte die Bezeichnung von Japan als ,,construction state®

401 Norio Maki, ,,Kenchiku no chiban ga yureugoku,“ Kenchiku Zasshi 1652 (12/2013):
6-7.

402 im Original: [TH#&BYICRE T NIEYEH'EI<] in Sasaki, Masuda und Minohara,
»Fukko ni okeru seifu no yakuwari, jih6 no yakuwari, 30.

403 Oguma, ,Gendai ni futekigd na fukko rejimu,” 44.

404 Ienari et al., ,Kenchiku kara hajimeru, 180.

405 André Sorensen, ,Changing Governance of Shared Spaces: Machizukuri as Institu-
tional Innovation,” in Living Cities in Japan: Citizen’s Movements, Machizukuri and Local
Environments, Hg. André Sorensen und Carolin Funck (Oxon: Routledge, 2007), 74.
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(doken kokka). Das wirtschaftliche Wachstum, auf das die Investition
in strukturell schwache ldndliche Regionen abzielte, blieb aus. Neben
erheblichen Umweltzerstérungen hatte dieses Vorgehen vielmehr eine
hohe Verschuldung regionaler Regierungen zur Folge. Die raumliche
Konsequenz dessen ist die Allgegenwirtigkeit grofler Infrastrukturpro-
jekte aus Beton, die trotz Reformbemiihungen nach Ende der Bubble
Economy Anfang der 1990er Jahre weiter ausgebaut werden und dabei
zunehmend auf lokale Opposition stoflen:*

To many critics of these policies the associated public works appear to be
little more than a large-scale advancement and employment program for
the construction business that not only devours enormous sums of tax

money, but also causes severe environmental damage in the regions.*”

In diesem modernen Wiederaufbau-System, dem ,,System moderner
Wiederaufbau®, spiegelt sich deutlich die hochgradig zentralisierte,
»top-down® Stadtplanung der japanischen Regierung wider, die sich
im Zuge der Hochwachstumsphase formierte und lokalen Adminis-
trationen eine allenfalls marginale Rolle zusprach, wihrend eine Ein-
bindung der Biirgerebene praktisch nicht existierte.*”® Die primire
Aufgabe des technokratisch orientierten und zentral verwalteten Stadt-
planungssystems (toshi keikaku) war die Entwicklung der physischen
Infrastruktur fiir eine ungehinderte wirtschaftliche Expansion.*” Eine
zentrale Funktion nahmen dabei sog. Nachbarschafts- Assoziationen
ein. Diese weit verbreitete Institution iibernahm staatliche Aufgaben
im Bereich des Nachbarschaftsbezirkes auf Freiwilligenbasis und war
dabei eng in die vertikale politische Hierarchie eingebunden. Die Nach-
barschaftsassoziationen wurden in der Regel von lokalen Eliten gelei-
tet und reprasentierten weniger die Interessen der Nachbarschafts-

406 Thomas Feldhoff, ,,Japan’s Construction Lobby Activities — Systemic Stability and
Sustainable Regional Development,“ ASIEN 84 (07/2002): 34-42.

407 Feldhoff, ,Japan’s Construction Lobby Activities,“ 35.

408 Sorensen, ,Changing Governance of Shared Spaces,“ 56.

409 André Sorensen und Carolin Funck, ,Living Cities in Japan,“ in Living Cities in Japan:
Citizen’s Movements, Machizukuri and Local Environments, Hg. André Sorensen und
Carolin Funck (Oxon: Routledge, 2007), 14.
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gemeinde als vielmehr die Interessen des Staates auf unterster Ebene.
Insbesondere kam ihnen eine entscheidende Rolle im Erwerb privater
Grundstiicke zu, die fiir die Umsetzung staatlicher Infrastrukturpro-
jekte benétigt wurden. Dariiber hinaus stellte diese institutionalisierte
Form von nachbarschaftlicher Selbstverwaltung das entscheidende Ins-
trument fiir die staatlich gelenkte Entwicklung einer Zivilgesellschaft
im nachkriegszeitlichen Japan dar.*"°

Das 1968 verabschiedete ,Neue Stadtplanungsgesetz“ beinhaltete
zwar wichtige Ansitze fiir eine dezentralisierte Stadtplanung, tatsich-
lich verblieb die Entscheidungsgewalt jedoch bei der Zentralregie-
rung und die darin festgelegte Biirgerpartizipation geschah lediglich
in Form von Informationsveranstaltungen zu bereits beschlossenen
Planen. Toshi keikaku folgte weiterhin der Logik grofler Infrastruktur-
entwicklungen mit wenig Riicksicht auf die Verbesserung alltaglicher
Lebensraume und Umweltbedingungen.*! Das lang anhaltende Mono-
pol der Nachbarschafts- Assoziationen auf kommunale Aktivititen im
Stadtplanungsbereich wirkt bis heute nach, auch wenn ihr Einfluss im
Laufe der 1990er Jahre durch die zunehmende Prasenz partizipatori-
scher, autonomer Strukturen geschwécht wurde.*'? Somit lasst sich fest-
stellen, dass der Verlass auf Biirokratie und Bauexperten nicht nur den
Wiederaufbau nach Katastrophen, sondern die japanische Stadtplanung
im Allgemeinen prigt. Folglich sieht sich eine alternative, biirgernahe
Praxis in Stadt- und Raumplanung, die im zweiten Teil der Arbeit erlau-
tert wird, nach wie vor mit erheblichem Widerstand des ,,construction
state“ gegen eine Anderung des Status quo konfrontiert.*"

In Zeiten von Wirtschafts- und Bevolkerungswachstum erzeugten
die durch den Bau von Strafien, Schutzwillen, etc. getitigten Investi-
tionen in den offentlichen Raum einen positiven Kreislauf zwischen

410 Sorensen und Funck, ,Living Cities in Japan,“ 14-15, 22-23; Sorensen, ,Changing
Governance of Shared Spaces, 62-64, 70-71.

411 Sorensen, ,,Changing Governance of Shared Spaces, 73; Shunichi J. Watanabe, ,,Toshi
Keikaku vs Machizukuri: Emerging Paradigm of Civil Society in Japan, 1950-1980,“ in
Living Cities in Japan: Citizen’s Movements, Machizukuri and Local Environments, Hg. André
Sorensen und Carolin Funck (Oxon: Routledge, 2007), 47-50.

412 Sorensen, ,Changing Governance of Shared Spaces, 64.

413 Sorensen, ,,Changing Governance of Shared Spaces,” 56-57; Watanabe, ,,Toshi
Keikaku vs Machizukuri,“ 50.
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Raum, Kapital und Sozialkapital: Infrastrukturelle Bauprojekte erzeu-
gen Sicherheit, um die Regeneration von sozialem Kapital zu fordern,
das im Gegenzug neue Arbeitsplitze generiert, die zu einer Ansamm-
lung von Kapital fithren, welches in Form von Hausbauten etc. wiede-
rum in Investitionen in den privaten und 6ffentlichen Raum miindet.
Mit anderen Worten besteht die Prioritét darin, den Wert des zerstorten
Bodens wiederherzustellen bzw. zu steigern, um Grundstiicksbesitzern
eine Teilnahme am Markt zu ermdglichen, der auf Wachstum ausge-
richtet ist.** Die Strategie, den Wiederautbau als Wachstumsmotor zu
betrachten lduft angesichts der gegenwirtigen gesellschaftlichen Ent-
wicklungen jedoch ins Leere.*"® In breiterem Kontext betrachtet ist nicht
nur das ,,System moderner Wiederaufbau® an seine Grenzen gestofien,
sondern auch dessen Grundlage in Form einer modernen, wachstums-
orientierten Stadtplanung nach toshi keikaku Prinzip.*'* Dementspre-
chend hitte der Wiederaufbau in Tohoku einen wichtigen Impuls fiir
eine neu ausgerichtete raumliche Praxis geben kénnen, die nicht an der
Idee einer Wachstumsgesellschaft festhilt, sondern individuelle, von
unten generierte Losungen zuldsst und die Notwendigkeit einer Stér-
kung sowie direkten Einbindung lokaler Gemeinschaften anerkennt.*”

Der Tsunami 2011 erzeugte einen rapiden Wertverlust von Boden,
der auch durch die erneute Investition in grofie Infrastrukturprojekte
nicht aufzuhalten sein wird, da das ,,System moderner Wiederaufbau®
auf soziookonomische Tatsachen ausgerichtet ist, die nicht mehr der
Realitdt entsprechen:

Natiirlich entstehen im jetzigen Kontext Nachteile aus der unverander-
ten Anwendung von Methoden, die zu Zeiten von Bevdlkerungs- und

Wirtschaftswachstum gut funktioniert haben.*'s

414 Aiba, ,Teiheichi no kadai,“ 16.

415 Aoi, ,Kono shakai seido no ato he,“ 244-245.
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Wirtschaftliche Stagnation birgt keine positive Perspektive fiir die
besprochene Problematik flacher Kiistengebiete, wihrend der demo-
graphische Wandel langfristig betrachtet auch zu einem Wertverlust
der neu errichteten takadai-iten Grundstiicke fithren wird. Wie das
»reconstruction paradox deutlich macht, haben sich die Grof3baupro-
jekte bereits zum jetzigen Zeitpunkt tendenziell negativ auf vorhande-
nes Sozialkapital in Tohoku ausgewirkt und untergruben damit eben
jene positive Verkniipfung zwischen Raum und Kapital, die sie eigent-
lich hervorrufen sollten:

Das Kosten-Nutzen-Verhaltnis der Infrastrukturprojekte ist schlecht,
sie erzeugen eine Schwichung der lokalen Gemeinschaft, rufen externe
Abhangigkeiten hervor und fithren zu Abwanderung. Das Leben der

Katastrophenopfer lasst sich so nicht regenerieren.**

Obwohl die Projekte voriibergehend neue Arbeitspltze im Postkata-
strophengebiet schaffen, schwichen sie langfristig betrachtet die wirt-
schaftliche Struktur der betroffenen lindlichen Gebiete. Indem beson-
ders junge Leute auf Arbeitsplétze in der Bauindustrie wechseln, wird
eine Abhéngigkeit von 6ffentlichen Bauprojekten erzeugt, die gleich-
zeitig den Fortbestand traditioneller Landwirtschafts- und Fischerei-
gewerbe gefihrdet.*

Ein vorangegangenes Beispiel liefert der Wiederaufbau der Insel
Okushiri in Hokkaido, die 1993 durch einen Tsunami zerstort wurde.
Auch hier wurden hohe Summen in Bauprojekte investiert, die schlief3-
lich zu einer Abwanderung von jungen Leuten fiihrte, die nicht mehr
bereit waren, ihre gut bezahlten Tétigkeiten in der Bauindustrie gegen
die Arbeit eines Fischers einzutauschen.*”* Geblieben sind der Stadt
»Weifle Elefanten” wie eine 35 Millionen Dollar teure Tsunami-Evakuie-
rungsplattform im Hafengeldnde, die theoretisch dreimal so viele Men-
schen aufnehmen kann wie Okushiri an Einwohnern besitzt und die
damit in Verbindung stehende hohe Verschuldung der Lokalregierung:

419 imOriginal: [ > 7 7EFIFBERANMNREIE L HIBHRORREANBKFEZELRADOTR
HEBEWKEOEE b NAE L, ] in: Oguma, ,Gendai ni futekigo na fukko rejimu, 44.
420 Oguma, ,Gendai ni futekigd na fukko rejimu,” 44.

421 Dimmer, ,,Japan After March 11th 2011, 37.
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Okushiri’s miles of stout wave walls give the fishing ports behind them
the feel of miniature medieval castle towns, with fishermen able to reach

422

the sea only through heavy steel gates.

Ein weiteres Beispiel dessen schildert der Wirtschafts- und Sozialwis-
senschaftler Ryuichiro Matsubara in Zusammenhang mit dem Wieder-
aufbau nach dem Kobe Erdbeben 1995. Das dicht besiedelte, gemischte
Viertel Nagata-ku in Kobe mit tiberwiegend Holzbauten und komple-
xer raumlicher Struktur, erlitt starke Zerstérung durch die Katastrophe.
Der Wiederaufbau erzeugte eine vollig neue raumliche Ordnung in
Anlehnung an urbane Regierungs- und Geschaftsdistrikte. Die soziale
Struktur des Viertels litt stark darunter: weder wurde die Nachbarsge-
meinschaft erneut aufgenommen noch kehrten Kunden zuriick:*?

In der Tat ist der Bau von Gebduden wichtig. Meiner Meinung nach
lehrte die Erfahrung des Erdbebens in Kobe jedoch, dass es fiir den Wie-
deraufbauprozess vor allem entscheidend ist, ob die neuen errichteten
Gebédude mit der jeweiligen Gemeinschaft korrespondieren.***

Bereits mit dem Erdbeben in Kobe wurde deutlich, dass das ,,System
moderner Wiederaufbau® soziale Probleme nach sich zieht.**® Umso
pessimistischer ist die erneute Anwendung dieses Systems in grofSten-
teils lindlichen Gebieten einzuschétzen, die bereits vor der Katastrophe
deutlich durch gesellschaftliche Probleme in Zusammenhang mit dem
demographischen Wandel und einer nachlassenden Wirtschaftskraft
gekennzeichnet waren:*° ,,In Tohoku werden Orte entstehen, die nur
noch aus alten Menschen bestehen und das Problem sozialer Verein-

422 Martin Fackler, ,,In Japan, a Rebuilt Island Serves as a Cautionary Tale,“ New York
Times (09. Januar 2012), https://www.nytimes.com/2012/01/10/world/asia/okushiri-japan-
rebuilt-after-a-quake-is-a-cautionary-tale.html (aufgerufen am 21.12.2018).

423 Yamamoto et al. ,,[Seikatsusha] no tame no shakai dezain: shakai, chiiki, seiji, 55-56.
424 imOriginal: [7-LHICBTHE DB ILHEERDTLLIN HLLETIEYHEL D
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BEXOBRBAOIARELI-ZETT L] in: Yamamoto etal. ,, [Seikatsusha] no tame no shakai
dezain: shakai, chiiki, seiji,“ 56.

425 dieser Aspekt wird in Kapitel 1.3.3.4 niher behandelt.

426 Ken Ueda et al. ,,Fukko keikaku sakutei no rebyt,“ Kenchiku zasshi 1639 (2012): 9.
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samung wird sich wiederholen.“*”” Ahnlich wie in Okushiri sind auch
in Tohoku seit 2011 viele junge Fischer in Verbindung mit den staatli-
chen Wiederautbaumafinahmen auf eine Tétigkeit in der Baubranche
umgestiegen. Ohne ihre Riickkehr in das Fischereigewerbe ist eine stark
beschleunigte Entvolkerung zahlreicher zerstorter Fischerorte entlang
der Rias-Kiiste, die bereits vor 2011 deutlich in diese Richtung tendier-
ten, absehbar. Einhergehend mit einer solchen Entwicklung wiirden
sich die infrastrukturellen Groffbauprojekte des staatlichen Wiederauf-
baus als nutzlose Investitionen erweisen.**®

Die in den vorangegangenen Kapiteln beschriebenen Problemati-
ken in Verbindung mit den Wiederaufbauprojekten machen deutlich,
dass die Investition in physische Infrastruktur und Schutzmafinahmen
viel eher der Logik einer ,hochgradig infrastrukturzentrierten Bau-
Nation“? folgt als einer nachhaltigen Wiederbelebung und zukiinftigen
Resilienz des Katastrophengebietes und seiner Bewohner:

Wie der Wiederaufbau in Form der 40 Programme deutlich zeigt, werden

unreflektiert Projekte entsprechend der Methoden der Hochwachstums-

phase vorangetrieben, die vor Ort fiir Aporie sorgen.**

Die erneute Anwendung des ,,Systems moderner Wiederaufbau“ hatte
in Tohoku ein unflexibles Finanzierungssystem zur Folge, das sich auf
infrastrukturelle Grolbauprojekte konzentriert, lokale Autonomie
beschrankt und praktisch keine Optionen fiir Alternativvorschlidge und

427 im Original: [ TRBEHEE AV OELICA>TLES L B> —EMILOMEEEY
BLTLEWET ] in: Ryo Yamazaki und Toyo Ito, ,,Datsukindai kenchiku 5 gensoku to
sono saki no kenchiku,“ Kenchiku Noto 09 (2013): 80.

428 Toshio Katsukawa, ,,[Kenchiku] wo mite [suisan] wo kaerimiru,“ in ArchiAid Record
Book 2011-2016: Architect’s Pro Bono Outreach Following 3.11, Hg. ArchiAid (Tokyo: flick
studio, 2016), 251.

429 im Original: ,highly infrastructure-centered ,construction state “ in Dimmer, ,,Japan
After March 11th 2011, 37.
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LTlL&EWEL7, ] in: Sasaki, Masuda und Minohara, ,,Fukké ni okeru seifu no yakuwari,
jiho no yakuwari, 30.
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»bottom-up“ Plane bietet.**! Der Architekt und Stadtplaner Hidetoshi
Ono sieht in der Pramisse einer Wertsteigerung von Boden, die dem
»System moderner Wiederaufbau® unterliegt, das primére Hindernis
tiir die Starkung sozialer Gemeinschaften.*? Der ,,kizuna-Diskurs“ mit
Betonung auf sozialer Gemeinschaft, sozialen Verbindungen und Parti-
zipation blieb in diesem Zusammenhang ein rhetorisches Mittel ohne
tatsdchliche Konsequenz fiir den Wiederaufbau Tohokus, der weder auf
die Wiederbelebung von Gemeinschaften ausgerichtet ist noch diese in
den Entscheidungsprozess einbindet.*** Fiir eine erfolgreiche, langfris-
tige Regeneration des Katastrophengebietes wird die Wiederherstellung
und Absicherung eines physischen Raumes anhand der Programme
des ,,Systems moderner Wiederaufbau“ jedoch nicht ausreichen. Als
entscheidender Faktor kann die Starkung lokaler Gemeinschaften in
Verbindung mit der Férderung eigener, von unten generierter Losun-
gen gelten.***

1.3.3.3 Zusammenfassung

Der einfiithrende theoretische Teil zu sozialwissenschaftlicher Katastro-
phenforschung (Kapitel 1.2) zeigte auf, dass Sozialkapital als wesentli-
cher Parameter einer resilienten gesellschaftlichen Struktur gelten kann.
Anhand empirischer Untersuchungen zu vergangenen Katastrophen
in Japan wurde der positive Einfluss von Sozialkapital auf eine bessere
Pravention und schnellere Regeneration, sprich auf die Verringerung
des Ausmafies einer Katastrophe als soziales Ereignis, dargelegt (Kapi-
tel 1.2.3.3). Zusitzliche Relevanz erhilt die Stiarkung lokaler Gemein-
schaften im Wiederaufbau Tohokus, da sich die Katastrophe im Kontext
einer Postwachstumsgesellschaft ereignete. Die betroffenen, grofiten-
teils landlichen Gebiete waren zu Eintritt der Katastrophe bereits von
Problemen in Verbindung mit einem raschen demographischen Wan-

431 Hiromi Enshu und Fujio Mizuoka, ,Gurobaru toshikan kyoso to ikirareta jutsu kitkan
no aida de,“ Kenchiku Zasshi 1652 (2013), 35; Cho, ,Post-Tsunami Recovery and Recon-
struction, 173; Aoi, ,,Kono shakai seido no ato he,* 244-247.

432 Ienari et al., ,Kenchiku kara hajimeru, 149-150.

433 Cho, ,Post-Tsunami Recovery and Reconstruction, 168.

434 Yu Nakali, ,,Jichi toshite no fukko he, Kenchiku zasshi 1655 (2014): 18.
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del und wirtschaftlicher Stagnation gekennzeichnet. Diese negativen
Entwicklungen beschleunigten sich durch die Katastrophe (1.1.1):

Die Herausforderungen, die in Verbindung mit dem Wiederaufbau zum
Vorschein treten, sind nicht neu. Die Probleme des ldndlichen Raumes
sind lediglich gravierender und gleichzeitig akuter geworden. Alle Haupt-
probleme des Wiederaufbaus — wie die Verddung von Innenstéddten,
die Abnahme der arbeitsfihigen Bevolkerung, die Umstrukturierung
der Industrie, Verdichtungsprozesse, Dorfer am Rande ihrer Existenz-
fahigkeit, fehlende Nachfolger fiir den Fischereibetrieb, etc. - existierten

bereits vor der Katastrophe.**

Entscheidend fiir eine erfolgreiche Wiederbelebung des Katastrophen-
gebietes ist die Erzeugung einer lebenswerten Umgebung, die einer
zusitzlichen Abwanderung und Uberalterung entgegenwirkt und sozi-
ale Strukturen starkt. Um dies zu erreichen, ist die Einbindung der
lokalen Bevolkerung als aktiver Handlungstrager in die Gestaltung
des Wiederaufbaus zerstorter Gemeinden unerlédsslich. Nur so lasst
sich ein Lebensumfeld erzeugen, dass an die lokale kulturelle Identitat
ankniipft, eine erneute Verbundenheit zum Ort generiert und Sozial-
kapital starkt. Dementsprechend betonte die Regierung das Prinzip
lokaler Autonomie als Richtlinie fiir den Wiederaufbau. Tatséchlich zur
Anwendung gekommen ist jedoch das etablierte, wachstumszentrierte
»System moderner Wiederaufbau®, das lokaler Autonomie entgegen-
wirkt und eine nachhaltige Wiederbelebung des Katastrophengebietes
deutlich in Frage stellt, wie anhand verschiedener widerspriichlicher
Entwicklungen aufgezeigt wurde. Das ,,System moderner Wiederauf-
bau® betrachtet gesellschaftliche Regeneration und soziale Resilienz
als natiirliche Nebenprodukte einer Erzeugung von Sicherheit durch
bautechnische MafSnahmen und basiert damit auf der Logik der Hoch-

435 imOriginal: [#X#%. BE(L T 2EERBIEH7-O LLB D TIEARVIERIA D DHIH D
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147.



1.3 Staatlicher Wiederaufbau 97

wachstumsphase, die in grundsitzlichem Widerspruch zu den gegen-
wirtigen gesellschaftlichen Entwicklungen steht (Kapitel 1.3.3.2).

Dies soll nicht bedeuten, dass sich Resilienz einzig durch eine Kon-
zentration auf Sozialkapital und eine partizipatorische raumliche Praxis
erreichen liefle. Ebenso entscheidend dafiir ist der Aspekt von Sicher-
heit, die Verringerung der Gefahr zukiinftiger Zerstorung anhand
bautechnischer Mafinahmen. Die dazu vorgestellten Projekte — mit
takadai-iten und Tsunami-Schutzwillen an erster Stelle — konnen im
Rahmen dieser Arbeit nicht aus technischer Perspektive beurteilt wer-
den. Die Kritik daran bezieht sich somit weniger auf ihre grundsétzliche
Funktion als vielmehr auf ihre Rolle im ,,System moderner Wiederauf-
bau®, das den Fokus einseitig auf infrastrukturelle Losungen legt, ohne
die individuellen rdumlichen und gesellschaftlichen Voraussetzungen
vor Ort ausreichend zu beriicksichtigen. Die Erzeugung homogener
Landschaften, geprigt durch generische infrastrukturelle Grofibaupro-
jekte, die mit langen Bauzeiten, hohen Baukosten und einer ungeklar-
ten zukiinftigen Nutzung und Instandhaltung einhergehen, wird nicht
den Schliissel fiir eine nachhaltige Wiederbelebung des Katastrophen-
gebietes liefern. Dies machen Wiederaufbauprojekte im Zuge jiingerer
vergangener Katastrophen in Japan deutlich, sowie das von Nagamatsu
aufgezeigte ,,reconstruction paradox” in Bezug auf Tohoku. Anders
ausgedriickt mochte diese Arbeit nicht die grundsitzliche Notwendig-
keit ingenieurtechnischer MafSnahmen zur Katastrophenpréavention
in Frage stellen, sondern deren Umsetzung ohne eine holistische Pla-
nungsperspektive und als ,,top-down" implementierte Wachstumsstra-
tegie, die die Zivilgesellschaft unzureichend in Entscheidungsprozesse
einbindet. Im zweiten Teil der Arbeit werden daher Ansdtze einer not-
wendigen alternativen rdumlichen Praxis im Katastrophengebiet analy-
siert, die, ausgehend von der Initiative japanischer Architekten, auf die
Ermichtigung lokaler Gemeinschaften bzw. deren direkte Beteiligung
an der Gestaltung ihres Lebensumfeldes ausgerichtet sind.

Einen wichtigen Ankniipfungspunkt dafiir boten temporire Unter-
kiinfte. Diese werden durch den Staat standardméf3ig als Containerbau-
ten errichtet, erfuhren im Zuge der Katastrophe in Tohoku jedoch eine
Diversifizierung, die im Folgenden dargestellt wird.
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1.3.3.4 Temporare Unterkiinfte

Wesentlicher Teil des ,,Systems moderner Wiederaufbau® ist die Bereit-
stellung tempordrer Unterkiinfte durch den Staat.** Temporire Hau-
ser (kasetsu jutaku) werden dabei zum Zwischenschritt in der linearen
Abfolge von Notunterkiinften hin zum Wiederaufbau permanenter Hau-
ser.”” Die Tatsache, dass sechs Jahre nach der Katastrophe (Stand Marz
2017) noch 38% von insgesamt 53.000 errichteten temporiren Hauser
bewohnt wurden,*® kann als weiteres Indiz fiir die Widerspriiche inner-
halb des ,,Systems moderner Wiederaufbau“ betrachtet werden.

Das 1947 verabschiedete ,,Gesetz zur Katastrophenhilfe“*** reguliert
die Bereitstellung von Notunterkiinften und die anschlieflende Errich-
tung temporérer Hauser.** Seit den 1980er Jahren erhilt die Prefab
Cooperation den Auftrag fiir temporiare Wohnanlagen von den betrof-
fenen Verwaltungsbezirken.*! Sie berit bei der Auswahl der Grundstii-
cke, schliefit die Vertrage ab und beauftragt ihre Mitglieder mit dem
Bau der temporiren Wohnanlagen.*** Das Budget dafiir stellt der Staat
bereit,*** die Bewohner tragen nur die Nebenkosten.*** Durch diese sys-
tematische Vorgehensweise kann ein rascher Aufbau der temporiren
Héuser erfolgen. Mit einem Ziel von 30.000 Hausern in drei Monaten
begann der Aufbau in Tohoku bereits acht Tage nach der Katastro-
phe.** Die Bereitstellung temporarer Wohnanlagen korrespondierte in
den Prifekturen Iwate und Miyagi in direkter Weise mit der Riickkehr
von Katastrophenfliichtlingen. Aufgrund der radioaktiven Verseuchung
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verzeichnete die Prafektur Fukushima jedoch auch nach deren Aufbau
eine hohe Fliichtlingszahl von 10.000 Menschen.*¢

Da in der Regel Systembaufirmen den Bau der tempordren Hauser
tiibernehmen,*” ist der Wohnkomfort minimal.**® Nach dem Erdbeben
in Kobe 1995 wurden schrittweise Verbesserungen, etwa an Isolierung*’
und Ausstattung,*° vorgenommen. Beschwerden und Verbesserungs-
vorschldge werden jedoch von den verwaltenden Kommunen eigen-
verantwortlich geregelt. Deshalb gab es in den letzten 20 Jahren kaum
tibergreifende Anderungen an der Standardlsung der vorfabrizierten,
tempordren Wohnanlage.*! Die Nutzung der durchschnittlich 30 m?
groflen Wohnraume ist eigentlich auf maximal 27 Monate begrenzt.*
Bereits in Kobe blieben sie jedoch mehr als fiinf Jahre in Benutzung.*?

Trotz der einfachen, vorfabrizierten Ausfithrung, betragen die Bau-
kosten pro Wohneinheit ca. 6 Mio. Yen.** Hinzu kommen Kosten fiir
den Abbau von ca. 20.000 bis 30.000 Yen pro Wohncontainer. Die
Nachnutzung stellt ein zusdtzliches Problem dar. Wihrend die Innen-
ausstattung zum Abfallprodukt wird, kommt die Containerhiille theo-
retisch fiir eine erneute Nutzung in Frage. In der Praxis jedoch fehlt es
an Planung fir die Wiederverwendung der tausenden an Wohnein-
heiten. Zudem ist die Prefab Cooperation nicht an einer langfristigen
inlandischen Lagerung und damit einfachen Verfiigbarkeit der zerleg-
ten temporiren Unterkiinfte interessiert. Somit werden die Wohncon-
tainer wenn moglich ins Ausland verkauft oder an Entwicklungsldnder
gespendet.*®
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Die grofite Herausforderung beziiglich temporidrer Wohnanlagen
besteht in der Bildung und Starkung einer sozialen Gemeinschaft,** die
als wesentliche Grundlage fiir die Wiederbelebung des Katastrophen-
gebietes bzw. dessen erfolgreichen Wiederaufbau verstanden werden
muss. Vergangene Katastrophen lehren, dass die Bindung zu ehema-
ligen Gemeinschaften durch den Ubergang zwischen Notunterkunft,
tempordarer Wohnanlage und Einzug in neu errichtete Hauser stark
geschwicht wird.*” Besonders nach groflen Katastrophen, wie dem
Erdbeben in Kobe 1995, kam es haufig zu Féllen sozialer Vereinsamung
und Isolation, insbesondere unter élteren Menschen.*® Wie Masato
Tanaka anhand der Untersuchung von Selbstmordraten unter den
Opfern der Katastrophe in Kobe feststellte, besteht ein enger Zusam-
menhang zwischen sozialer Vereinsamung und der geographischen
Lage und rdumlichen Beschaffenheit von temporiren Wohnanlagen
und offentlichen Wohnbauten. Insbesondere korperlich schwache und
gesellschaftlich marginalisierte Bewohner verloren laut Tanaka inner-
halb von Raumstrukturen, die eine anonyme Wohnsituation begiins-
tigten, oftmals jegliche sozialen Ankniipfungspunkte. Dies hatte das
Phénomen der sogenannten ,isolierten Tode“ (kodokushi) innerhalb
der Wohnanlagen zur Folge.** In Zusammenhang mit dem Wiederauf-
bau in Kobe traten 233 kodukushi innerhalb temporarer Unterkiinfte
auf, die Zahl der entsprechenden Todesfille innerhalb staatlich finan-
zierter Wohnungen betrug 824.

Durch diese negative Erfahrung riickte die Bedeutung bestehende
soziale Verbindungen durch eine gemeinsame Unterbringung zu erhal-
ten in den Vordergrund.*' Dennoch wurde die Vergabe der Plitze in
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den temporiren Wohnsiedlungen in Tohoku grofitenteils erneut per
Lotteriesystem entschieden*? — hauptsdchlich aufgrund logistischer
Erfordernisse durch die sehr hohe Zahl an Bediirftigen.*** In vielen
Fallen kollabierten Hilfsnetzwerke unter Biirgern, die auf vorhande-
nem Sozialkapital aufbauten, mit dem Umzug von Evakuierungsein-
richtungen in temporire Wohnanlagen.** Damit wurde die Férderung
einer sozialen Gemeinschaft unter den oftmals zusammengewtirfelten
Bewohnern der tempordren Wohnanlagen zur umso wichtigeren Auf-
gabe.*® Der Mangel an geeigneter Baufldche in Tohoku, insbesondere
entlang der Sanriku Kiiste, resultierte zudem in zahlreiche kleine tem-
porire Siedlungen in meist isolierter Lage, die soziale Abgeschieden-
heit beglinstigen.*6

Nachdem die Erfahrung des Kobe-Erdbebens deutlich machte, dass
die Bereitstellung von Wohnraum alleine kein Sozialkapital innerhalb
der tempordren Wohnsiedlungen erzeugt, wird seit dem Nagakin-
Erdbeben 2004 standardméflig ein Gemeinschaftsraum pro 50 Wohn-
einheiten errichtet. Allerdings geht die blofie Existenz eines Gemein-
schaftsraumes nicht unbedingt mit dessen Nutzung bzw. der Entste-
hung einer Gemeinschaft einher. Im Falle einer Nutzung werden die
Raume tendenziell mit den Aktivititen einer bestimmten Gruppe
belegt. In Tohoku fand durch die Initiative von Architekten und auf3er-
halb des staatlichen Wiederaufbaus eine Diversifizierung und Neuin-
terpretation des Gemeinschaftshauses statt. Diese tiberarbeitete Form
des Gemeinschaftshauses fasst der Architekt Akihiko Iwasa unter dem
Begrift public shelter zusammen. Diese Bauten wurden als Universitéts-
projekte oder Einzelinitiativen von Architekten gemeinsam mit den
zukiinftigen Nutzern errichtet. Sie befinden sich nicht mehr zwingend
auf dem Geldnde einer temporiaren Wohnanlage und kénnen so auch

462 Norio und Aoi, ,,3.11 fukko he no purosesu to aporia, 120.

463 Yamazaki, ,Komyuniti wo sakusei suru,” 173.

464 Hideki Koizumi und Mariko Tsuji, ,Community Design in the Recovery Following
the March 2011 Earthquake and Tsunami,” in The 2011 Japan Earthquake and Tsunami:
Reconstruction and Restoration, Hg. Vicente Santiago-Fandino et al. (Springer: Cham, 2018),
129.

465 Yamazaki, ,Komyuniti wo sakusei suru,“ 173.

466 Ito et al., ,Ugoku kenchiku,“ 15; Shiozaki, ,,Higashi nihon daishinsai,“ 3; Akihiko
Iwasa, ,,Fukko no tame ni hitobito ga au basho,“ Kenchiku zasshi 1655 (2014): 20.
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von aufenstehenden Personen genutzt werden. Damit férdern sie die
Begegnung zwischen Bewohnern der tempordren Wohnanlagen und
Bewohnern der umliegenden Gemeinden. Diese Gemeinschaftshauser
stellen keine neutralen, standardisierten Rdume dar, sondern zeichnen
sich durch individuelle Entwiirfe aus und bieten damit einen symbol-
trachtigen Kontrast zur Monotonie temporirer Siedlungen und der
Tristheit zerstorter Landschaften. Sie alle sind als alltdgliche Orte des
Austausches und der Kommunikation entstanden, jedoch meist mit spe-
zifischen Funktionen verbunden, die gemeinsam mit den zukiinftigen
Nutzern erarbeitet wurden und durch diese verwaltet werden. Die iiber
30 public shelter, die Iwasa in Tohoku dokumentierte, dienen als Cafés,
Leserdaume, Fischerhiitten, Spielplatze fir Kinder, Ausstellungsorte etc.
Zudem werden sie zur Dokumentationsstétte von gemeinschaftsbasier-
ten Aktivitdten und geteilten Erinnerungen innerhalb der temporéren
Phase des Wiederaufbaus, deren Bedeutung damit gewtirdigt wird.*”

1.3.3.4.1 Diversifizierung temporarer Unterkiinfte

Aufgrund der sehr hohen Anzahl an zerstorten Hiusern reichte bei
dieser Katastrophe die Bereitstellung temporirer Unterkiinfte durch
die Prefab Cooperation nicht aus. Zusétzlich wurden leer stehende
Wohnungen in 6ffentlichem und privatem Besitz als tempordre Unter-
kiinfte genutzt (minashi kasetsu jiitaku). Alternativ zu einer Zuteilung
durch die Regierung hatten Betroffene auch die Moglichkeit, eigenstan-
dig nach Mietwohnungen zu suchen und diese als temporire Unter-
kunft anerkennen zu lassen. Uber die Hilfte der insgesamt ca. 137.000
tempordren Unterkiinfte bestand aus solchen permanenten minashi
kasetsu jitaku inner- und auflerhalb der betroffenen Prifekturen. Mit
sofortiger Verfiigbarkeit, normalem Wohnstandard und der Einbin-
dung der Betroffenen in die Wahl ihrer tempordren Wohnsituation
weisen die minashi kasetsu jiutaku klare Vorteile gegeniiber der stan-
dardméfligen Wohncontainer Losung auf. Zusitzlich sinnvoll erscheint
dieses System in Anbetracht der Tatsache, dass Japan mit iiber 14% mit
steigender Tendenz eine hohe Quote an leer stehenden Hausern und

467 Iwasa, ,,Fukko no tame ni hitobito ga au basho,“ 20-21.
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Wohnungen aufweist.*® Hinsichtlich der Forderung von Sozialkapital
im Katastrophengebiet stellen die angemieteten Wohnungen jedoch ein
Problem dar, da sie einen dauerhaften Wegzug aus zerstorten kleine-
ren Dérfern und Gemeinden in urbane Gebiete fordern. Die zerstreute
Wohnsituation von Betroffenen erschwert auflerdem deren Integration
in ein Netzwerk an Hilfsorganisationen. Zudem ist eine eigenstandige
Finanzierung der Mietkosten nach Beendigung der staatlichen Hilfe,
die im Mérz 2017 eingestellt wurde,* fiir viele Bewohner nicht mog-
lich. 80% der Bewohner der minashi kasetsu jiitaku wollen langfristig
in ihren Wohnungen bleiben, obwohl sie die Miete nicht selbst tragen
kénnen.**

Den dritten Typus an kasetsu jitaku bilden Holzhduser. Sie wur-
den von den Prifekturen in Auftrag gegeben, um den hohen Bedarf an
Unterkiinften zu decken und den Riickgriff auf lokale Baufirmen und
Materialien zu fordern. Der Anteil an Holzhdusern als neu errichtete
temporire Unterkiinfte variierte je nach Prafektur stark. Wihrend sie
in Miyagi nur 0,6% von insgesamt 22.095 Wohneinheiten ausmachen,
kamen sie in Iwate und Fukushima mit jeweils 15% und 22% vermehrt
zum Einsatz. Dies entspricht 2.137 Holzhédusern in Iwate und 3.496
Holzhdusern in Fukushima. Die Konstruktionsweise und Ausstattung
variierte ebenfalls je nach Auftragnehmer, vor allem entstanden modu-
lare Bauten, die einfach ab-, um- und wiederaufbaubar sind. Abgesehen
von einer besseren Ausstattung, wie Wiarme- und Gerduschisolierung,
erzeugten die Holzh4user auch hinsichtlich der Anordnung von Innen-
und Auflenrdumen eine weitaus bessere Wohnqualitdt. Im Gegensatz
zu der bloflen Aneinanderreihung von Wohncontainern gemifd der
Container-Standardlésung boten die Holzkonstruktionen die Méglich-
keit eine temporire Wohnsiedlung als Ganzes zu entwerfen.*’!

468 Tomohiro Makino, Akiya mondai: 1000 man ko no shogeki (Tokyo: Shodensha shinsho,
2014), 15.

469 Reconstruction Agency, Okyi kasetsu jitaku [kasetsu, kariage jitaku] no kyoyo kikan
ni tsuite (2015), http://www.reconstruction.go.jp/topics/main-cat2/sub-cat2-1/kyoutsuu02_
11hinanmoto.pdf (aufgerufen am 21.12.2018).

470 Shiozaki, ,Housing and Reconstruction Over the Five Years After the 2011 Japan Earth-
quake and Tsunami,“ 175-176.

471 MLIT, NILIM und BRI, Tohoku chiho daiheiyo chijishin higai chosa hokoku, 8-6.
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Der Riickgriff auf Holzbauten ging aus der Initiative der Stadt Sumita,
Prifektur Iwate, hervor. Die Stadt selbst erlitt keinen Schaden durch den
Tsunami und setzte ihre Ressourcen fiir den Bau temporarer Hauser ein.
Drei Tage nach der Katastrophe wurde der eigenstdndige und selbstfi-
nanzierte Bau von temporéaren Unterkiinften aus Holz beschlossen. Die
Entwiirfe dafiir waren bereits ausgearbeitet, da die Stadt bereits Monate
vor der Katastrophe plante, dem Staat die Bereitstellung von tempo-
riaren Unterkiinften aus Holz vorzuschlagen. Bis Juni 2011 entstanden
auf drei offentlichen Grundstiicken in Sumita insgesamt 93 Wohnein-
heiten, deren Baukosten mit ca. 2,5 Mio. Yen pro Haus erheblich unter
denen der vorfabrizierten temporiren Standardbauten lagen. Die Kons-
truktion erfolgte gemafd der regionalen Holzbautradition, die auch fiir
Schreine verwendet wird und bei der Paneelen das Holzgeriist ausklei-
den. Die freistehenden Héuser sind gerdusch- und wéirmeisoliert und
besitzen mit knapp 30 m? zwar keine groflere Wohnfliche, aber eine
bessere Raumaufteilung als die vorfabrizierten Wohneinheiten. Nach-
dem die tempordren Wohnsiedlungen in Sumita Aufmerksamkeit in den
Medien erhielten, wurden sie durch eine neu gegriindete NGO unter-
stiitzt. Obwohl die Préfekturregierung Iwate die Holzhéduser anfangs nur
zogerlich als temporire Unterkiinfte anerkannte, gab sie in Folge wei-
tere Holzbauten in Auftrag, wodurch die Konstruktion von temporaren
Holzhéusern als offiziell dritter Typus an kasetsu jitaku weit tiber Sumita
hinaus Momentum erhielt.*’?

Nicht nur hinsichtlich einer weitreichenden Verbesserung temporé-
rer Unterkiinfte hélt Sumita eine Pionierrolle inne. Die Stadt realisierte
damit jenes Ideal lokaler Autonomie, das von der Regierung als ent-
scheidende Richtlinie fiir den Wiederaufbau festlegt wurde - paradoxer-
weise jedoch nur, weil sie auflerhalb des staatlichen Systems operierte.
Erneut offenbart sich darin die Krux des Wiederaufbaus in Tohoku: die
Anwendung des ,,Systems moderner Wiederaufbau®, das auf einer ver-
gangenen gesellschaftlichen Realitét beruht und dabei keinesfalls des
im RDC Bericht formulierten Ideals einer Stirkung von Autonomie
und Sozialkapital im Katastrophengebiet*”? gerecht wird. Unweigerlich

472 Hiratsuka, ,,Kasetsu jutaku wo toinaoshite miru.“ 78-81.
473 vgl. Kapitel 1.3.1.1
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produziert der offizielle Wiederaufbau dadurch Widerspriiche, die sich
anhand konkreter raumlicher Entwicklungen innerhalb der letzten acht
Jahre ablesen lassen und vorangegangen dargestellt wurden. Das ,,Sys-
tem moderner Wiederaufbau® ist in Verbindung mit der Katastrophe
in Tohoku endgiiltig an seine Grenzen gestof3en: ,,Die Art von Wieder-
aufbau, bei der sich der Staat um alles kiimmert, hat mit diesem Mal
wohl seinen Endpunkt erreicht.““”* Gleichzeitig entstand durch den
erneuten Ruckgriff auf dieses System die Notwendigkeit einer alterna-
tiven rdumlichen Praxis im Katastrophengebiet. Die im zweiten Teil der
Arbeit behandelten architektonischen Projekte in Tohoku sind als Ergeb-
nis dessen zu betrachten. Diese individuellen, lokal basierten Projekte
zielen auf die Stiarkung sozialer Bindungen und Ortsverbundenheit ab,
wihrend sie gleichzeitig ein gesellschaftliches Umdenken hinsichtlich
mehr Eigenverantwortung und -initiative evozieren: ,,Zusammengefasst
bedeutet ,Post-2011° selbst untersuchen, selbst nachdenken, selbst ent-
scheiden.“*” Thnen unterliegt die Kritik an jenem Vertrauen auf extern
generierte Losungen, auf das das ,,System moderner Wiederaufbau'
letztlich aufbaute:

<

Bis jetzt wurde geglaubt, dass schon alles in Ordnung wire, solange man
alles den Spezialisten tiberldsst: Architektur den Fertigbaufirmen, den

Katastrophenschutz den Experten usw.*

Dementsprechend wird im zweiten Teil der Arbeit untersucht, inwiefern
sich die Vorstellung von mehr lokaler Autonomie in der rdumlichen
Gestaltung in architektonischen Projekten widerspiegelt und inwiefern
diese alternative rdaumliche Praxis iiber den Kontext des Katastrophen-
gebietes hinaus an Relevanz gewinnt. Uberleitend dazu wird die Arbeit
von Haryu Wood Studio fiir temporire Wohnanlagen aus Holzblock-
hédusern vorgestellt.

474 im Original: [LA'L. ZhECcEALBEE RS VWO 0 b TOERIISE A RE
1Z5hbLNEH AL] in: Maki und Aoi, ,,3.11 fukko he no purosesu to aporia, 134.
475 imOriginal: [[ZZR VWS EETESOE[LJESTANT. BEHTEXTES TR
HBHEWVWSTE TY, | in: Maki und Aoi, ,,3.11 fukké he no purosesu to aporia,” 137.

476 imOriginal: [ZNE TR BERTLNTXA—H— BLKIIOVTEFEFMREVLS L5,
INEFNDIRY Y ZMIEETHEFIEBYA LRI EBONTUVELS ] in: Makiund Aoi,
,,3.11 fukkd he no purosesu to aporia,* 137.
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1.3.3.4.2 Haryu Wood Studio

Mitte April erfolgte eine an lokale Bauunternehmen gerichtete erste
Ausschreibungsrunde der Prifektur Fukushima fiir den Bau tempo-
rarer Wohnanlagen. 11 der 12 ausgewéhlten Auftragnehmer realisier-
ten Holzbauten.*”” Darunter befand sich das in Minamiaizu (Prafek-
tur Fukushima) anséssige Architekturbiiro Haryu Wood Studio, das in
Kollaboration mit dem Lehrstuhl von Tomoyoshi Urabe an der Nihon
University und der Fukushima Log House Group insgesamt 600 Holz-
blockhéuser als temporare Wohneinheiten baute. Die einfache Kon-
struktionsweise der Hauser, bei der horizontal gestapelte Blockbalken
Struktur, Isolation und Verkleidung des Gebédudes zugleich bilden,
bot angesichts der Knappheit an verfiigbaren Baumaterialien nach
der Katastrophe klare Vorteile. Die vorgeschnittenen Balken konnten
vor Ort rasch und einfach zusammengesetzt werden. Fiir die grofien
Mengen an benotigtem Holz (iiber 3000 m?* fiir 500 Hauser) wurde
fast vollstindig auf den Zedernholzbestand der Wilder Fukushimas
zuriickgegriffen.*”® Wiederaufbaumafinahmen nach dem 2. Weltkrieg
beinhalteten die grofl angelegte Pflanzung von Zedernbdaumen in
ganz Japan. Billig verfugbares Importholz ging jedoch mit einem dras-
tischen Riickgang der nationalen Forstwirtschaft einher, so dass die
Holzbestinde nie genutzt wurden und in vielen Wildern ein Uber-
schuss an 50-60 Jahre alten Zedernbaumen besteht.*”® Zudem setzt die
Wiederverwertbarkeit der Konstruktionsteile nach Abbau der tempo-
raren Héuser bzw. deren Wiederautbau und moglicher Ausbau den
hohen Materialaufwand in Relation.**® Neben der weitaus tiberlegenen
Materialeigenschaft von Holz gegeniiber Stahl beziiglich Warme- und
Gerauschisolation, beriefen sich die Architekten auch auf den positi-
ven psychologischen Effekt, den die Verwendung dieses traditionell

477 MLIT, NILIM und BRI, Tohoku chiho daiheiyo chiijishin higai chosa hokoku, 8-6.
478 Haryu Wood Studio, Hg., Mokuzo kasetsu jiitakugun: 3.11 kara hajimatta aru kenchiku
no kiroku (Tokyo: Potto shuppan, 2011), 27.

479 Mitsumasa Fujitsuka, ,Satsueiki, in Mokuzo kasetsu jiutakugun: 3.11 kara hajimatta
aru kenchiku no kiroku, Hg. Haryu Wood Studio (Tokyo: Potto shuppan, 2011), 124.

480 Haryu Wood Studio, Hg., Mokuzo kasetsu jutakugun, 27.
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japanischen Baumaterials im Angesicht der traumatischen Ereignisse
hervorrufen sollte.*s!

Der urspriingliche Entwurf von Haryu Wood und Tomoyoshi Urabe
sah sieben verschiedene Héusertypen vor, um eine grofitmogliche
Raumvielfalt zu erzeugen und damit der Homogenitit einer konven-
tionellen temporiren Wohnsiedlung zu entgehen. Die Realisierung der
ersten 500 Bauten, die in sieben Wohnsiedlungen mit jeweils individu-
ellem Lageplan resultierte, offenbarte jedoch die iberméfiige Komple-
xitdt des Entwurfes. Im Zuge der zweiten Ausschreibung der Prafektur
im Juni 2011 wurde der Entwurf fiir weitere 100 Wohneinheiten in
Zusammenarbeit mit Kazuhiko Namba, der fiir eine Serie an pragma-
tischen ,,Box Hausern® bekannt ist, tiberarbeitet. Durch die Reduktion
auf drei Typen mit offenem, flexiblem Innenraum und vereinfachter
Konstruktion, konnte die benétigte Zeit fiir Planung und Aufbau deut-
lich verkiirzt werden.**

Diese schrittweise Vereinfachung der Holzblockhduser macht deut-
lich, dass innerhalb des Katastrophenkontextes mit klarer Prioritat
auf einer moglichst raschen und unkomplizierten Unterbringung der
Katastrophenopfer kaum Raum fiir individuelle und komplexe Ent-
wiirfe besteht. Die Herausforderung bestand somit nicht zuletzt darin,
eine neue Art von tempordrer Wohnanlage mit besserer Raumqualitdt
zu entwickeln, ohne hinsichtlich Kosten- und Zeitrahmen zu weit vom
vorfabrizierten Wohncontainer-Modell abzuweichen. Folglich lasst sich
auch bei der Blockhauskonstruktion eine gewisse Gleichférmigkeit
nicht vermeiden. Moglichkeiten, diese Monotonie aufzubrechen, bot
vor allem die rdumliche Anordnung der Bauten und die Kontextuali-
sierung bzw. Gestaltung des Auflenraumes. Dabei stand die Erzeugung
einer Gemeinschaft im Vordergrund.*®

481 Fujitsuka, ,,Satsueiki, 124; Sei Haganuma, ,,Hisaichi tate rogu kozo: sono yuisei to
kanosei wo saguru,“ in 3.11 igo no kenchiku: shakai to kenchikuka no atarashii kankei, Hg.
Taro Igarashi und Ryo Yamazaki (Kyoto: Gakugei shuppansha, 2014), 55.

482 Haryu Wood Studio, Hg., Mokuzo kasetsu jitakugun, 36-47.

483 Tomoyoshi Urabe, ,,Mokuzo kasetsu jatakugun no keikaku kara hajimatta jikan no
gyoshuku, in Mokuzo kasetsu jiutakugun: 3.11 kara hajimatta aru kenchiku no kiroku, Hg.
Haryu Wood Studio (Tokyo: Potto shuppan, 2011), 59-60.
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Fir die Forderung der Kommunikation unter den Bewohnern wur-
den traditionell japanische Raumelemente wie engawa,*® die eine
unklare Abgrenzung zwischen Innen- und Auflenraum erzeugen, in
den Entwurf der Blockhéuser integriert. Die Hiuser wurden nicht wie
in der Standardlésung iiblich einheitlich gen Stiden ausgereichtet, son-
dern die Eingénge gegeniiber angeordnet, um im Zwischenraum eine
kleine Strafle zu erzeugen, eine Art roji. Roji bezeichnet ein zentrales
Konzept japanischer Raumplanung, bei dem die Grenze zwischen
privatem und 6ffentlichem Raum verschwimmt.** Auflerdem wurden
Kleingdrten tiber die Hauserblocks verteilt angelegt, um den grofiten-
teils dlteren Bewohnern eine Moglichkeit der Beschiftigung zu bie-
ten und gleichzeitig Isolation und einem Riickzug in die Innenrdume
entgegenzuwirken.**

Verbunden mit dem Entwurf einer Alternative zu den standardma-
Bigen Stahlcontainern konzentrierten sich die beteiligten Architekten
auf die Erzeugung sozialer Bindungen anhand raumlicher Mittel. Dem-
entsprechend tibernahmen Haryu Wood Studio und das Urabe Lab
der Nihon University auch bei weiteren Bauprojekten fiir temporére
Wohnanlagen in Fukushima die ,,Gemeinschaftsplanung“*’ Tomoyoshi
Urabe konnte dabei auf Erfahrung in der Entwicklung und Férderung

484 Engawa bezeichnet ein zentrales architektonisches Element traditioneller japanischer
Wohnhausbauten. Die Ubersetzung als ,Veranda“kann der Besonderheit dieser iiberdachten
und mit Schiebetiiren begrenzten Zwischenzone zwischen Innen- und Auflenraum, die
sich meist auf Innenraumniveau befindet, nicht gerecht werden.

485 Roji sind enge Seitengassen und ein traditionelles Element urbanen Raumes in Japan.
Mit Bezug auf die Beschreibungen des Schriftstellers Nagai Kafu und des Architekten Kisho
Kurokawa stellt Evelyn Schulz roji als zentrale Raume des Alltagslebens dar. Dicht neben-
einanderstehende Hauser entlang der roji erzeugten eine eng verbundene Nachbarschafts-
gemeinschaft mit wenig Privatssphére. Roji schufen eine raumliche Struktur, bei der sich
Teile des privaten Lebens auf der Strafle abspielten und negierten damit eine klare Tren-
nung zwischen privatem und 6ffentlichem Raum. In Verbindung mit moderner, westlich
beeinflusster Stadtplanung verkorperten roji schon immer einen rdumlichen Gegenpol.
Im gegenwirtigen urbanen Diskurs erfihrt die Wiederentdeckung und Wiederbelebung
verbliebener roji als alternative Rdume innerhalb eines von Kapitalismus und Globali-
sierung geprigten urbanen Umfeldes vermehrte Aufmerksambkeit. vgl. Evelyn Schulz,
,Walking the City: Spatial and Temporal Configurations of the Urban Spectator in Wri-
tings on Tokyo, in Urban Spaces in Japan: Cultural and Social Perspectives, Hg. Christoph
Brumann und Evelyn Schulz (Oxon: Routledge, 2012), 190-196.

486 Urabe, ,,Mokuzo kasetsu jutakugun no keikaku kara hajimatta jikan no gyoshuku,“ 60.
487 Haryu Wood Studio, Hg., Mokuzo kasetsu jiutakugun, 56.
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sozialer Gemeinschaften in von Entvolkerung betroffenen lindlichen
Regionen zuriickgreifen. **

Ein weiteres Projekt von Haryu Wood Studio ergab sich aus der Kolla-
boration mit dem Lehrstuhl von Taro Igarashi an der Tohoku University
fiir den Bau eines Versammlungsgebdudes mit nebenstehendem Turm
innerhalb der temporiren Wohnanlage in Minamisoma, Fukushima.
Zusitzlich zu den beschriebenen Mafinahmen fiir die Férderung von
Gemeinschaftsbildung, sah Igarashi die Notwendigkeit einer Integra-
tion symbolischer Komponenten. Diese sollten ein erinnerungswiir-
diges Lebensumfeld schaffen und den Bewohnern die Identifikation
mit der voraussichtlich langjahrig genutzten tempordren Wohnanlage
erleichtern. Die Verzierung der Auflenwéinde des Gemeinschaftshauses
durch grofiflichige Wandbemalung des Kiinstlers Naoyoshi Hikosaka
und die Errichtung eines zugehorigen 8 m hohen Holzturms sollten die
unvermeidbare Monotonie und Horizontalitit des Ortes autbrechen
und raumliche Elemente jenseits funktionalistischer Uberlegungen
bieten. Angrenzend an die temporidre Wohnanlage von Haryu Wood
Studio befanden sich sechs weitere Komplexe, die von der Log House
Association gebaut wurden. Die ad hoc Errichtung identititsloser
Wohnsiedlungen in dem zuvor unbebauten Gebiet vergleicht Igarashi
mit der Erzeugung monotoner Wohnlandschaften in stiddtischen Pend-
lervororten.*® Mit dem Riickgriff auf Symbolik wollte Igarashi einen
neuen Ansatz fiir die Verbesserung der Lebensqualitét innerhalb der
Wohnanlagen jenseits der iiblichen Planungslogik aufzeigen. Neben sei-
nem praktischen Nutzen als Orientierungshilfe sollte der Turm iden-
titatsstiftend wirken und unter den Bewohnern eine Verbindung zum
Ort der tempordren Wohnanlage schaffen sowie deren Wahrnehmung
von auflen positiv beeinflussen. Zudem wollte Igarashi durch markante
architektonische Elemente auf die Erinnerungswiirdigkeit und Bedeu-
tung dieser zeitlichen und raumlichen Ubergangsphase verweisen.*
Den Bedarf nach Symbolik dokumentierte der Fotograf Mitsumasa

488 Urabe, ,,Mokuzo kasetsu jatakugun no keikaku kara hajimatta jikan no gyoshuku,“ 59.
489 Taro Igarashi, ,,Jikan to kitkan wo koeru kenchiku, in Mokuzo kasetsu jiutakugun: 3.11
kara hajimatta aru kenchiku no kiroku, Hg. Haryu Wood Studio (Tokyo: Potto shuppan,
2011), 102.

490 Igarashi, ,Jikan to kiikan wo koeru kenchiku,“ 102-103.
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Fujitsuka in Verbindung mit einer weiteren temporiren Wohnanlage
in Fukushima, deren Bewohner ihr eigenes landmark in Gestalt eines
Feuerwehrautos aus ihrem evakuierten Dorf errichteten: ,,Das vertraute
Bild des Feuerwehrautos schien bei den Bewohnern einen Gefiihl der
Erleichterung zu wecken.“**

Nach Fertigstellung des Gemeinschaftshauses wurden die Bewoh-
ner in die Konstruktion des Turms und transportabler Holzbénke, die
sowohl fiir den Innenraum des Gemeinschaftshauses als auch fiir den
Auflenraum der gesamten Wohnanlage genutzt werden konnten, ein-
gebunden. Das Gemeinschaftshaus wurde fiir verschiedene Freizeitak-
tivitdten sowie fiir Versammlungen und Gespriche iiber die nukleare
Katastrophe genutzt.*?

1.3.3.5 Zusammenfassung und Uberleitung

Die Arbeit von Haryu Wood Studio und vergleichbaren Projekten in
Verbindung mit dem Bau temporirer Wohnanlagen ist im Wesentli-
chen aus dem Zusammenspiel zweier Faktoren hervorgegangen: dem
groflen Ausmafd der Katastrophe und der Eigeninitiative japanischer
Architekten, die auf einer kritischen Auseinandersetzung mit der Pro-
duktion von Raum durch das ,,System moderner Wiederautbau® basiert.
Ersteres verlangt nach individuellen Losungen und einer intensiven
Auseinandersetzung mit den lokalen physischen und gesellschaftli-
chen Merkmalen der zerstorten, stark heterogenen Gebiete.*”> Wie in
Kapitel 1.3.3 aufgezeigt, produziert der staatliche Wiederaufbau mit
starkem Fokus auf ingenieurtechnische, standardisierte Losungen eine
widerspriichliche Landschaft, die eine erfolgreiche Wiederbelebung
des Katastrophengebietes — insbesondere in Anbetracht problemati-
scher sozio6konomischer Entwicklungen - in Frage stellt. Temporire
Unterkiinfte stellen ein Symptom dieses fehlerhaften Systems dar und
erfuhren durch Projekte wie das von Haryu Wood Studio eine Ver-
besserung. Diese beschrénkt sich nicht auf einen erhdhten Wohnkom-
fort innerhalb der jahrelang in Benutzung verbleibenden temporaren

491 im Original: [SFYMD L3 TY Y RUy o 72L REBNISEBEAALICREESZ TUL
%E£5ICR R 7. ] in: Fujitsuka, ,Satsueiki,“ 125.

492 Igarashi, ,,Jikan to kikan wo koeru kenchiku,“ 103.

493 Taro Igarashi, Bokyaku shinai kenchiku (Tokyo: Misuzu shobo, 2011), 109.
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Héuser, sondern beriicksichtigt durch eine ganzheitliche Raumplanung
aufSerdem die notwendige Forderung sozialer Verbindungen unter den
Bewohnern, die als erster Schritt hin zu einer gesellschaftlichen Rege-
neration verstanden werden kann. Ein weiteres Beispiel dessen stellt
der tempordre Apartmentkomplex in Onagawa von Shigeru Ban dar,
der in Kapitel 2.3.3 behandelt wird. Mit dem Fokus auf der Erzeugung
bzw. Erhaltung von Sozialkapital bezeichnen diese architektonischen
Entwiirfe eine wichtige Verdnderung, die sich auch in den vielfalti-
gen Adaptionen des ,Gemeinschaftshauses” wiederfindet, die Akihiko
Iwasa als public shelter bezeichnete.** Der Fokus des zweiten Teils dieser
Arbeit liegt jedoch auf einer architektonischen Praxis, die die Starkung
bzw. Wiederbelebung lokaler Gemeinschaften mit Konzepten fiir eine
autonomere raumliche Gestaltung und Verwaltung verbindet und
damit mogliche Ansitze einer strukturellen Verdnderung des ,,Systems
moderner Wiederaufbau® aufzeigt. Diese besitzen nicht nur im Kontext
des Katastrophengebietes Relevanz. Vorhandene gesellschaftliche Prob-
leme in Verbindung mit dem demographischen Wandel wurden durch
die Katastrophe lediglich verstarkt und finden sich iiber das Gebiet
Tohoku hinaus im gesamten landlichen Raum wieder.

Der zweite Teil dieser Arbeit widmet sich der tieferen Analyse einer
alternativen raumlichen Praxis anhand realisierter architektonischer
Projekte in- und auflerhalb Tohokus. Sie werden in Zusammenhang
mit einer stirkeren Hinwendung zu sozialen Belangen innerhalb der
zeitgendssischen japanischen Architektur betrachtet, die als spezifische
Auspriagung einer international an Relevanz gewinnenden Architektur-
praxis im Bereich public interest design zu verstehen ist, die in Kapitel
2.2 erldutert wird. Dem vorangehend gibt das nachfolgende Kapitel
einen Uberblick zu soziologischer Raumtheorie, die diese Arbeit als
wichtige Grundlage fiir Entwicklungen im Bereich der sozial engagier-
ten Architektur bewertet.

494 vgl. Kapitel 1.3.3.4






2 Architektur und Gemeinschaft -
alternative Ansatze fur eine Wieder-
belebung des Katastrophengebietes
Tohoku

Nachdem der erste Teil der Arbeit (Kapitel 1) die Probleme und Wider-
spriiche des staatlichen Wiederaufbaus herausgearbeitet hat, untersucht
der zweite Teil der Arbeit (Kapitel 2) Ansitze einer alternativen raum-
lichen Praxis in Form von architektonischen Projekten, die auf die
Starkung lokaler Gemeinschaften ausgerichtet sind. Basierend auf dem
Verstandnis von Raum als soziales Produkt (Lefebvre) werden diese
Projekte einer rdumlichen Praxis von unten zugeordnet, die innerhalb
des ,,Systems moderner Wiederaufbau® unterreprasentiert ist. Parallel
dazu erfolgt eine architekturgeschichtliche Einordnung, die neben dem
japanischen Kontext auch internationale Entwicklungen im Bereich der
sozial engagierten Architektur berticksichtigt. Einleitend dazu stellt
Kapitel 2.1 anhand soziologischer Raumtheorie dar, wie der Einfluss
von Architektur auf gesellschaftliche Strukturen in dieser Arbeit ver-
standen wird. Daran ankniipfend konkretisiert Kapitel 2.2 das ambiva-
lente Feld, das das Verstdndnis von Architektur als Instrument sozialen
Wandels umgibt. Dazu werden Strukturen im Bereich der gegenwir-
tigen sozial engagierten Architektur skizziert und deren ideologische
Basis, die Riickbesinnung auf eine soziale Agenda bei gleichzeitiger
Ablehnung von oben vorgegebener, architektonischer Universallgsun-
gen, erldutert. Eine weitere Grundlage fiir die Analyse ausgewéhlter
architektonischer Projekte in- und auflerhalb Tohokus in Kapitel 2.3
bildet die Darstellung von Entwicklungen hin zu einer partizipatori-
schen rdumlichen Praxis innerhalb der jiingeren japanischen Archi-
tektur- und Stadtplanungsgeschichte. Diese erfolgt in Kapitel 2.3.1 und
zeigt wesentliche Merkmale einer ,, Architektur nach 2011 auf, deren
Datierung anhand der Katastrophe von 2011 damit relativiert wird.
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2.1 Architektur als Medium des Sozialen
2.1.1  Architektursoziologischer Ansatz

Resilience will come not from physical engineering - instead, it will come

from bottom up responses built on local networks.!

Ebenso wie zu Beginn des ersten Teils der Arbeit die theoretische
Grundlage fiir das Verstindnis einer Naturkatastrophe als soziales
Ereignis gelegt wurde, wird der zweite Teil mit Grundlagentexten zu
Raumtheorie aus sozialwissenschaftlicher Sicht eingeleitet. Damit soll
die Bedeutung von Raum als soziales Produkt und von Architektur als
soziales Medium in den Vordergrund gestellt werden. Zu diesem Zweck
erfolgt zunichst ein allgemeiner Uberblick zu architektursoziologischer
Theorie in Verbindung mit soziologischer Raumtheorie.

Die Rolle von Architektur im Kontext von Katastrophenpravention
und Wiederaufbau ergibt sich aus dem Zusammenspiel von physischer
und sozialer Vulnerabilitat. Architektur ist sowohl Ergebnis bautechni-
scher Mainahmen zur Verringerung der physischen Vulnerabilitit, etwa
durch erdbebensicheres Bauen, als auch kulturelles Medium, das soziale
Strukturen und somit die Resilienz einer Gesellschaft wesentlich prigt:

Not only should a building provide shelter and meet basic functions but
also, through design, it can meet the higher goal of providing a socially,
economically, and environmentally healthy community while supporting

a democratic and inclusive decision-making process.?

Die Projekte japanischer Architekten in Tohoku konzentrieren sich
auf die Steigerung sozialer Resilienz und somit auf die Dimension des
Wiederaufbaus, die im ,,System moderner Wiederaufbau® keine aus-
reichende Beriicksichtigung erfihrt. Entsprechend dem Verstindnis
von sozialen Verbindungen als wesentlichen Faktor fiir die Bildung von

1 Aldrich, ,The Importance of Social Capital in Building Community Resilience, 363.
2 Bryan Bell, ,The State of Public Interest Design, in Public Interest Design Practice
Guidebook: SEED Methodology, Case Studies, and Critical Issues, Hg. Lisa M. Abendroth
und Bryan Bell (Routledge: New York, 2016), 15.
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Resilienz wird nachfolgend untersucht, welches theoretische Verstind-
nis von Raum der Erzeugung dieser Verbindungen durch architekto-
nische Mittel zugrunde liegt. Diese Analyse bedient sich eines erwei-
terten Architekturbegriffs, einer Auseinandersetzung mit ,,[...] sozialen
Prozessen auch im Vor- und Umfeld des Bauens und den Prozessen
des Gebrauchs, der Aneignung und Transformation von Architektur.*

Die Architektursoziologie geht davon aus, dass Gesellschaften im
Sinne sich stidndig verdndernder Strukturen auf den symbolischen und
materiellen Wert architektonischer Artefakte angewiesen sind. Gemeint
ist damit, dass Architektur nicht nur am Ausdruck einer Gesellschaft,
sondern grundsatzlich an deren Entstehung beteiligt ist.* Die Rolle
von Architektur beschrankt sich also nicht auf die eines Mediums, das
sozialen und kulturellen Wandel sichtbar werden lasst. Architektur ist
grundsatzlich an der Konstitution sozialen Handelns beteiligt.” Ein
Gebaude schaftt und ordnet Raume und strukturiert damit auch immer
Beziehungen zwischen Menschen. Somit ist dem architektonischen
Objekt eine soziale Bedeutung von Anfang an eingeschrieben.

2.1.2 Soziologische Raumtheorie

Die Beurteilung der architektonischen Praxis in Tohoku anhand einer
Analyse der Beziehung zwischen Raum und Gesellschaft setzt ein ent-
sprechendes Verstdndnis von Raum als Produkt sozialer Handlungen
voraus. Nachfolgend wird das Verstandnis von Raum im soziologischen
Kontext anhand der Theorien von Martina Low, Henri Lefebvre und
Pierre Bourdieu skizziert.

3 Susanne Hauser, Christa Kamleithner und Roland Meyer, ,Das Wissen der Archi-
tektur,“ in Architekturwissen. Grundlagentexte aus den Kulturwissenschaften. Bd. 2: Zur
Logistik des Sozialen Raumes, Hg. Susanne Hauser, Christa Kamleithner und Roland
Meyer (Bielefeld: transcript, 2013), 9.

4 Heike Delitz, ,, Architektur als Medium des Sozialen,” in Architektur in Transdiszipli-
nérer Perspektive: Von Philosophie bis Tanz, aktuelle Zuginge und Positionen, Hg. Susanne
Hauser und Julia Weber (Bielefeld: transcript, 2015), 259-265.

5 Bernhard Schifers, ,, Architektursoziologie: Zur Geschichte einer Disziplin.“ in Die
Architektur der Gesellschaft, Hg. Joachim Fischer und Heike Delitz (Bielefeld: transcript,
2009), 365.

6 Bill Hillier und Julienne Hanson, The Social Logic of Space (Cambridge: Cambridge
University Press, 1984), 1-2.
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2.1.2.1 Relationaler Raumbegriff bei Léw

Dem relationalen Raumbegrift von Low folgend, konstituiert sich
Raum durch den Prozess des Bauens, bzw. im weiteren Sinne durch
das ,Positionieren [materieller Giiter] in Relation zu anderen Plazie-
rungen.”’ In einem weiteren Vorgang werden laut Low die so angeord-
neten Giiter und Lebewesen durch menschliche Syntheseleistung zu
Réumen zusammengefasst.® Alle Riume sind somit soziale Riume und
alle raumlichen Strukturen eine Form gesellschaftlicher Strukturen, da
keine Rdume getrennt von menschlichem Handeln oder menschlicher
Syntheseleistung existieren.” Dieser dynamische Interaktionsraum stellt
fiir Low die Uberwindung des Dualismus zwischen physischem und
sozialem Raum dar."

2.1.2.2 Dialektische Raumerzeugung bei Lefebvre
In diesem Zusammenhang ist es unerlésslich, auf die Raumdefinition
Henri Lefebvres einzugehen, wie sie in La révolution urbaine (1970),
vor allem aber in La production de lespace (1974) formuliert wurde.
Sie bietet eine entscheidende theoretische Grundlage fiir die Beurtei-
lung architektonischer Praxis aus soziologischer Sicht. Lefebvre versteht
Raum als Ergebnis sozialer Praxis. Damit wendet er sich explizit gegen
die Kantsche Vorstellung von Raum als a priori, als jeglicher Erfah-
rung vorausgehende, absolute Kategorie. Ein nicht-gesellschaftlicher,
natiirlicher Raum existiert fiir Lefebvre nicht."' Den Raum der Natur,
den ,,absoluten Raum® begreift er als verschwundene raumliche Epoche,
die er an den Anfang seiner linearen, marxistischen Geschichtsperio-
disierung setzt.'?

Lefebvres Raumkonzept bietet eine Alternative zu diversen voran-
gegangenen Diskursen, in denen Raum entweder auf ein mathema-
tisch oder philosophisch definiertes Gedankenkonstrukt reduziert oder

Martina Low, Raumsoziologie (Frankfurt: Suhrkamp, 2001), 158.

Low, Raumsoziologie, 224-225.

L6w, Raumsoziologie, 226-228.

10 Diinne, ,,Einleitung,“ 302.

11 Stuart Elden, ,,Es gibt eine Politik des Raumes, weil Raum politisch ist: Henri Lefebvre
und die Produktion des Raumes,“ AnArchitektur 1 (2002): 29-30.

12 —, ,Material zu: Henri Lefebvre, Die Produktion des Raums,“ AnArchitektur 1 (2002):9.

o 0
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asthetisiert und mit Objekten gleichgesetzt bzw. als bloer Behalter
betrachtet wird." Lefebvre kritisiert dabei die fehlende Auseinander-
setzung mit der Entstehung von Raum und legt selbst drei Ebenen fest,
innerhalb derer Raum als soziales Produkt unter Beteiligung verschie-
dener Akteure dialektisch erzeugt wird: raumliche Praxis, Reprasenta-
tion des Raumes und Raume der Représentation.'* Alle drei Dimen-
sionen verweisen auf gesellschaftliche Beziehungen. Somit gibt es fiir
Lefebvre keinen Raum auflerhalb eines sozialen Kontextes.'

Unter raumlicher Praxis versteht Lefebvre erfahrenen Raum, einen
durch alltdgliche Praxis erzeugten Raum. Gesellschaftliche Verhiltnisse
werden dabei durch die Wiederholung der ihnen zugrunde liegenden
rdaumlichen Praktiken konstant reproduziert. Die Ebene der Reprasen-
tation des Raumes verweist auf erdachten Raum, auf abstrakte Kon-
zeptionen, Planungen und Theorien, die den gesellschaftlichen und
physischen Raum einem erdachten Raum unterordnen. Da sich dieser
abstrakte Raum quantifizieren, vermarkten und verwalten ldsst, domi-
niert er im kapitalistischen System und gibt dabei die raumliche Praxis
vor. Gesellschaftlicher Raum wird dadurch homogenisiert und redu-
ziert. Die dritte Ebene ist durch Rdume der Reprasentation gekenn-
zeichnet. Als gelebte Rdume beziehen sie ihre Bedeutung tiber den
Gebrauch und beinhalten das Potential, etablierte (Raum)Ordnungen
zu unterwandern.'® In ihnen sieht Lefebvre Rdume eines moglichen
Widerstands von unten. Medien dafiir sind fiir Lefebvre vor allem Bilder
und Symbole, aber auch Alltagserzahlungen."” Die logische Struktur des
abstrakten bzw. kapitalistischen Raumes ist laut Lefebvre in der moder-
nen Architektur (genauer: durch Bauhaus und Le Corbusier) idealisiert
worden, wihrend deren Benutzer zu ,,Passivitdt und Schweigen® ver-

13 —, ,Material zu: Henri Lefebvre, Die Produktion des Raums,* 7.

14 Henri Lefebvre, The Production of Space (Oxford: Basil Blackwell, 1991), 1-39.

15 Mark Gottdiener, ,Ein Marx unserer Zeit: Henri Lefebvre und die Produktion des Rau-
mes, AnArchitektur 1 (2002): 23.

16 Lefebvre, The Production of Space, 33, 38-39; —, ,,Material zu: Henri Lefebvre, Die
Produktion des Raums,“ 17.

17 Christa Kamleithner, ,Handeln und Entwerfen: Zur Einfithrung,“ in Architekturwissen.
Grundlagentexte aus den Kulturwissenschaften. Bd. 2: Zur Logistik des Sozialen Raumes, Hg.
Susanne Hauser, Christa Kamleithner und Roland Meyer (Bielefeld: transcript, 2013), 378.
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urteilt wurden.!® Lefebvres Kritik an diesem ,,Raum der Wissenschaftler,
der Raumplaner, der Urbanisten, der Technokraten, die ihn ,zerschnei-
den’ und wieder ,zusammensetzen “'® ist auch eine Kritik an modernem
Ingenieurwesen, ,an einem Tabula-rasa-Denken, das den Raum leer
raumt, um eine neue Welt zu konstruieren.“*

2.1.2.3 Sozialer und physischer Raum bei Bourdieu

In seinem Raumdiskurs widmet sich Pierre Bourdieu hauptsichlich
der rdumlichen Manifestation sozialer Hierarchien.” Darunter finden
sich auch wichtige Hinweise {iber das Verhiltnis zwischen gebauter
Form und Alltagspraxis.”? Bourdieu unterscheidet zwar zwischen phy-
sischem und sozialem Raum, doch existiert physischer Raum fiir ihn
lediglich als Abstraktion, wihrend sozialer Raum als gesellschaftliche
Konstruktion und Projektion den einzigen beleb- und bewohnbaren
Raum abbildet.” Der Gebrauch des Raumes wird durch Gewohnheiten,
den ,,Habitus“* seiner Nutzer bestimmt, keinesfalls durch materielle,
gebaute Form.* Damit spricht Bourdieu Architektur die Féhigkeit ab,
ein bestimmtes soziales Verhalten evozieren zu kénnen:

In Frage zu stellen sind aber auch jene Architekten, die in Unkenntnis
oder willentlicher Ignoranz der sozialen Strukturen eines Wohnraumes
und der mentalen Strukturen seiner mutmafllichen Bewohner so tun, als
wiren sie von sich aus in der Lage, den sozialen Gebrauch der Gebdude

und Einrichtungen durchzusetzen.*

18 Henri Lefebvre, ,,Die Produktion des stidtischen Raums,“ Arch+ 34 (1977): 55-56.
19 Henri Lefebvre, ,,Die Produktion des Raums,“ in Raumtheorie: Grundlagentexte aus
Philosophie und Kulturwissenschaften, Hg. Jorg Diinne und Stephan Giinzel (Frankfurt:
Suhrkamp, 2006), 336.

20 Kamleithner, ,,Handeln und Entwerfen, 378.

21 Dieses Verhaltnis formulierte er vor allem in dem Kapitel ,,Espace social et espace
symbolique,“ in: Pierre Bourdieu, Raisons pratiques: Sur la theorie de laction (Paris: Seuil,
1994), 15-29.

22 Kamleithner, ,,Anordnungen und Verteilungen,“ 154.

23 Pierre Bourdieu, ,,Physischer, sozialer und angeeigneter Raum, in Stadt-Riume, Hg.
Martin Wentz (Frankfurt: Campus, 1991), 29.

24 Bourdieu versteht ,,Habitus® als individuelles Verhalten, das nach kollektiven Regeln
organisiert ist. Vgl. Diinne, ,,Einleitung, 301.

25 Bourdieu, ,,Physischer, sozialer und angeeigneter Raum,“ 33.

26 Bourdieu, ,,Physischer, sozialer und angeeigneter Raum," 33.
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Die Bemerkung Bourdieus ist an dieser Stelle insofern von Bedeutung,
als dass sie sich klar gegen das utopische Programm des Modernis-
mus richtet, das heisst gegen die Vorstellung, dass sich soziales Han-
deln durch raumliche Verdnderungen kontrollieren und transformie-
ren liefle.” Zwar folgt diese Arbeit der soziologischen Interpretation
von Architektur als sozial konstitutivem Medium, gemeint ist damit
aber keinesfalls eine deterministische Sichtweise im Sinne von architek-
tonischem Raum als autonomer Vorgabe gesellschaftlichen Handelns.
Eine solche Annahme wiirde sich auf einen absolutistischen Raumbe-
griff stiitzen, der Raum und Handeln als zwei voneinander getrennte
Realititen betrachtet. Die in dieser Arbeit verwendete Raumdefinition
geht hingegen davon aus, dass menschliches Handeln nicht durch einen
davon unabhéngigen Raum vorstrukturiert wird, sondern dass Raum
erst durch das Zusammenspiel materieller und symbolischer Kompo-
nenten erzeugt wird.”

Der vorangegangene Exkurs zu soziologischer Raumtheorie diente
dazu, die Rolle von Architektur in der Erzeugung sozialer Strukturen
anzuerkennen und gleichzeitig eine kritische Distanz zu der Vorstel-
lung aufzubauen, dass sich (sozialer) Raum mittels physischer Eingriffe
formen liele. In Verbindung mit dem Wiederautbau in Tohoku ist in
diesem Zusammenhang festzustellen, dass die gewiinschten sozialen
Effekte von mehr Autonomie, Sozialkapital und gesellschaftlicher Resi-
lienz nicht durch ,top-down“ vorgegebene Mafinahmen, die im ,,Sys-
tem moderner Wiederaufbau“ vorherrschen, erzielt werden. Dadurch
erzeugt wird vielmehr eine Dominanz von abstraktem Raum im Sinne
Lefebvres, die gleichzeitig zu einer Unterreprésentation von gelebten
Réumen des Alltags fiihrt. Die architektonischen Projekte in Tohoku
werden als Versuche verstanden, diese Dimension der raumlichen Pro-
duktion durch ,bottom-up“ bzw. partizipatorische Modelle zu star-
ken. Architektur wird dabei zum Medium einer alternativen raumli-
chen Praxis, die innerhalb der sozialen Gemeinschaft ansetzt und den
Bewohnern Tohokus eine aktive Rolle in der Gestaltung ihrer raum-
lichen Umgebung zuspricht.

27 Frederic Jameson, ,The Politics of Theory: Ideological Positions in the Postmodernism
Debate,“ New German Critique 33 (1984): 54-55.
28 vgl. Low, Raumsoziologie, 15, 63-65.
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2.2 Internationale Entwicklungen im
Bereich der sozial engagierten
Architektur

Das folgende Kapitel beinhaltet eine international ausgerichtete Ein-
schitzung von Architektur im Postkatastrophenkontext unter Beriick-
sichtigung jiingerer Entwicklungen innerhalb der gegenwirtigen sozial
engagierten Architektur. Anhand dessen wird deutlich, dass architek-
tonische Praxis in Katastrophengebieten oftmals in sozial- und kultur-
wissenschaftliche Bereiche iibergeht. In engem Zusammenhang damit
steht die Forderung nach einer Riickbesinnung auf eine sozial moti-
vierte Architekturtheorie, die abschliefSend diskutiert wird.

Begreift man Gesellschaft als dynamisches, sich stetig neu bilden-
des Konstrukt, so ist die Relevanz von Architektur als notwendiges
Medium sozialer Prozesse” immer gegeben. In einem Postkatastro-
phenkontext jedoch, in dem die elementaren Bestandteile einer Gesell-
schaft und Kultur offengelegt sind,* tritt die Rolle von Architektur an
der Neu- und Reorganisation von Gesellschaft besonders deutlich her-
vor. Durch eine Katastrophe wie dem Erdbeben und Tsunami von 2011
gehen nicht nur Héauser verloren, sondern essentielle Raume der indi-
viduellen und kollektiven Identitdt.’! Die in diesem Zusammenhang
entstehenden Architekturen sind also unmittelbar mit fundamentalen
Fragen nach sozialer und ortlicher Zugehorigkeit verbunden. Dariiber
hinaus erzeugen Katastrophen ein Spannungsfeld zwischen Verinde-
rung und Beibehaltung bisheriger Zustdnde. Obgleich nicht zwangsldu-
fig realisiert, entsteht durch eine Katastrophe immer ein hohes Potential
fiir sozialen Wandel.”” Gleichzeitig machen anthropologische Unter-
suchungen von Katastrophen den ,,universellen Impuls einer Rekons-

29 Christa Kamleithner und Roland Meyer, ,,Logistik des sozialen Raumes - zu Band 2,
in Architekturwissen. Grundlagentexte aus den Kulturwissenschaften. Bd. 2: Zur Logistik des
Sozialen Raumes, Hg. Susanne Hauser, Christa Kamleithner und Roland Meyer (Bielefeld:
transcript, 2013), 19.

30 Oliver-Smith und Hoffman, ,, Anthropology and the Angry Earth,“ 11.

31 Oliver-Smith und Hoffman, ,Anthropology and the Angry Earth,“ 8.

32 Oliver-Smith und Hoffman, ,,Anthropology and the Angry Earth,“ 10.
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truktion von Vergangenem” deutlich.** Aufgrund ihrer Materialitdt
besitzt Architektur stets einen Bezug zur Vergangenheit, konserviert
soziale und gesellschaftliche Prozesse. Ebenso jedoch wird Architektur
als kiinstlerische Disziplin die Aufgabe zuteil Neues zu erfinden und
auszudriicken.” In einem Postkatastrophenkontext stellt Architektur
tendenziell Bezlige zur Vergangenheit her und navigiert dabei ein Feld,
in dem das Paradox aus Nostalgie und der gleichzeitigen Notwendigkeit
des Vergessens nicht selten eine Art Lihmung erzeugen.*

2.2.1 Humanitare Architektur als ambivalentes Feld

Der Prozess des Wiederaufbaus eréffnet tiber die Rekonstruktion der
gebauten Umwelt hinaus Chancen fiir die Entwicklung der sozialen
Infrastruktur® und bietet so zumindest theoretisch vielfiltige Moglich-
keiten fiir architektonische Losungen. Tatsdchlich jedoch ist die Prasenz
von Architekten in Katastrophengebieten vernachldssigbar gering.*®

Dass sich die Arbeit von Architekten in Tohoku grofitenteils auf kleine,
selbst initiierte Hilfsprojekte konzentriert, ist nicht zuletzt der Tatsache
geschuldet, dass Architekten an offiziellen Bauprojekten schlichtweg
kaum beteiligt wurden, wie unter anderem Kazuhiko Namba anmerkt:

33 im Original: ,,the impulse to restore the past which is equally universal.“ in: Peter
Marris, Loss and Change, (London: Routledge, 1974), 5.

34 vgl. Hoffman, ,The Worst of Times, the Best of Times,“ 134-155.

35 Heike Delitz, ,,Expressiver Auflenhalt: die ,Architektur der Gesellschaft* aus Sicht der
Philosophischen Anthropologie, in Die Architektur der Gesellschaft: Theorien fiir die Archi-
tektursoziologie, Hg. Joachim Fischer und Heike Delitz (Bielefeld: transcript, 2009), 175-176.
36 Dana Cuff, ,Design After Disaster, Places 21/1 (2009): 5.

37 Richard Haigh und Dilanthi Amaratunga, ,Conclusion,“ in Post-Disaster Reconstruc-
tion of the Built Environment: Rebuilding for Resilience, Hg. Richard Haigh und Dilanthi
Amaratunga (Wiley-Blackwell: Chichester, 2011), 304.

38 Charlesworth, ,,Introduction,” 2.
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Die Bauindustrie oder auch die betroffenen Gebiete selbst zeigen
kein Interesse an der Zusammenarbeit mit uns Architekten. Archi-
tekten befinden sich in einer indirekten Position abseits vom Ort des
Geschehens, entfremdet vom direkten Systen und den Institutionen des
Wiederaufbaus.*

In Kapitel 2.3 wird auf diesen Zusammenhang unter Beriicksichtigung
der jiingeren japanischen Architekturgeschichte niher eingegangen. An
dieser Stelle erfolgt zunéchst eine allgemeine Einschitzung der Rolle
von Architektur im Postkatastrophenkontext.

Der Nutzen architektonischer Interventionen im Zuge einer (Natur)
Katastrophe ist von verschiedenen Seiten — und dabei nicht selten von
Architekten selbst — in Frage gestellt worden.* Die Kritik konzentriert
sich vor allem auf zwei Aspekte: inaddquate Entwiirfe und das Ausnut-
zen einer Notsituation. Letzteres bringt die Ethnologin Susanne Hoft-
man in Verbindung mit jhrer Feldforschung {iber den Feuersturm in
Oakland 1991 folgendermafien zum Ausdruck:

Architects and builders from far-flung communities arrived to take
advantage of the destruction, many of them deserting unfinished houses
when they took on yet other houses to build or their estimates were
incorrect. Architects from across the country flew in to find prospective

clients.*!

Esther Charlesworth, Griinderin der NGO ,,Architects Without Fron-
tiers®, spricht von ,,design cowboys“ und meint damit Architekten, die
Katastrophengebiete primér in der Hoftnung auf internationale Aner-
kennung ihrer Entwiirfe aufsuchen.”? Dana Cuft argumentiert, dass

39 im Original: [BERIIBZERNOL. HBVFEKMEALSHIBHEROON TR,
BERIIRG ] OENRENLIDSICH ) BEENAEREH DD DL R T LVHIED
BR#L SN T3, | in: Kazuhiko Namba, ,Hisai ni kenchikuka ga do kakawaruka: Mokuzo ka-
setsu jataku to ,kamaishi no hako' ni torikunde,” Mokuzo kasetsu jiutakugun: 3.11 kara haji-
matta aru kenchiku no kiroku, Hg. Haryu Wood Studio (Tokyo: Potto shuppan, 2011), 117.
40 Charlesworth, ,Introduction,” 8.

41 Hoffman, ,,The Worst of Times, the Best of Times, 147.

42 Esther Charlesworth zitiert in: Rory Hyde, ,,Sending Out an S0S,“ in Humanitarian
Architecture: 15 Stories of Architects Working After Disaster, Hg. Esther Charlesworth (Rout-
ledge: New York, 2014), 232.
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im Angesicht massiver Zerstorung die Gefahr eines tabula rasa Den-
kens besteht, mit dem die Autonomie architektonischer Projekte tiber-
schitzt und die Komplexitit des Wiederautbaus eines traumatisierten
Ortes unterschatzt wird.” Mit seiner Aussage, dass Architekten oft die
letzten brauchbaren Personen nach einer Katastrophe seien bezieht
sich David Sanderson auf die Unvereinbarkeit der objektzentrier-
ten Arbeit von Architekten mit den humanitéren Bediirfnissen einer
Postkatastrophensituation.*

Mehr noch als eine opportunistische Haltung werden die Entwiirfe
an sich kritisiert. Bereits 1978 duflerte Ian Davis in Shelter After Disaster
starke Zweifel an der Verwendbarkeit architektonischer Entwiirfe in
einem Katastrophenkontext, da sie lokale Bedingungen ignorieren
wiirden.* Wie Charlesworth beschreibt, bringt jede grofle Katastro-
phe erneut unbrauchbare Architekturen hervor, die entweder an dem
Prinzip der Universallosung festhalten oder das Katastrophengebiet als
Experimentierfeld interpretieren.* Nicht wenige davon gewinnen Auf-
merksamkeit und Auszeichnungen, werden publiziert und ausgestellt,
ohne jemals zum Einsatz gekommen zu sein.* Die (Selbst-)Wahrneh-
mung des Architekten als bloflen Astheten, gepaart mit dem (modernis-
tischen) Glauben an Form und Design als Losung aller Probleme* geht
beinahe zwangsldufig an der Realitdt eines Katastrophengebietes vorbei:

[...] architects need to move beyond their traditional role of designers of
buildings in places of relative certainty, to become facilitators of building

processes that involve people in places of uncertainty and rapid change.*

Die Forderung nach mehr gesellschaftlicher Verantwortung, nach einer
Riickbesinnung auf Architektur als Medium sozialen Wandels wéchst

43 Cuff, ,Design After Disaster,“ 5.

44 David Sanderson, ,,Architects Are Often the Last People Needed in Disater Recons-
truction,” The Guardian (03.03.2010), https://www.theguardian.com/commentisfree/2010/
mar/03/architects-disaster-reconstruction-haiti-chile (aufgerufen am 21.12.2018).

45 Tan Davis, Shelter After Disaster (Oxford: Polytechnic Press, 1978), 49-54.

46 Charlesworth, ,Introduction,” 8-9.

47 Hyde, ,Sending Out an S0OS,“ 232.

48 Hyde, ,Sending Out an SOS,“ 232.

49 Sanderson, , Architects Are Often the Last People Needed in Disater Reconstruction.“
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vor allem innerhalb der Disziplin selbst. Davon zeugen zahlreiche
neuere Publikationen® und die zunehmende Institutionalisierung des
Bereichs der humanitdren Architektur.” Die in diesem Zusammenhang
stehenden Schliisselbegriffe good design, public interest design und social
economic environmental design (SEED) werden im Folgenden erldutert.

2.2.2 Public interest design, SEED - praktische
Ansatze

We know from experience that people can shape their own world. What
results is far superior to anything an outside ,expert‘ could arbitrarily
come up with.”

Im Zentrum des public interest design (im Folgenden PID) steht ein
inklusiver, partizipatorischer und demokratischer Entwurfsprozess.>
In jhrem Artikel ,Good Design® beschreibt Stephanie Garlock die
Entstehung von PID in enger Verbindung mit krisenhaften gesell-
schaftlichen Ereignissen, von innerstidtischen Aufstainden der 1960er

50 u.a. Architecture for Humanity, Hg., Design Like You Give a Damn: Building Change
from the Ground Up (New York: Abrams & Chronicle, 2012); Architecture for Humanity,
Hg., Design Like You Give a Damn: Architectural Responses to Humanitarian Crisis (New
York: Metropolis, 2006); Robert Kronenburg, Hg., Houses in Motion: The Genesis, History
and Development of the Portable Building (Chichester: Wiley-Academy, 2002); Bryan Bell
und Katie Wakeford, Hg. Expanding Architecture: Design as Activism (New York: Metro-
polis, 2008); Esther Charlesworth, Hg., Humanitarian Architecture: 15 Stories of Architects
Working After Disaster (Routledge: New York, 2014); Marie J. Aqulino, Hg., Beyond Shelter:
Architecture and Human Dignity (New York: Metropolis, 2011); Kristin Feireiss, Hg., Archi-
tecture in Times of Need: Make It Right Rebuilding the New Orleans’ Lower Ninth Ward (Miin-
chen: Prestel, 2009); Benedict Clouette und Marlisa Wise, Forms of Aid: Architectures of
Humanitarian Space (Basel: Birkhduser, 2017).

51 Auflistung bestehender NGOs im Bereich der humanitéren Architektur in: Esther Char-
lesworth, Hg., Humanitarian Architecture: 15 Stories of Architects Working After Disaster
(Routledge: New York, 2014), 236-243.

52 Maurice Cox, University of Virginia School of Architecture, zitiert in: Barbara B. Wil-
son, ,The Architecctural Bat-Signal: Exploring the Relationship Between Justice and Design,“
in Expanding Architecture: Design as Activism, Hg. Bryan Bell und Katie Wakeford (New
York: Metropolis, 2008), 29.

53 Lisa M. Abendroth und Bryan Bell, ,Introduction,“ in Public Interest Design Practice
Guidebook: SEED Methodology, Case Studies, and Critical Issues, Hg. Lisa M. Abendroth
und Bryan Bell (New York: Routledge, 2016), 1.
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Jahre bis hin zu gehéuften Naturkatastrophen des letzten Jahrzehnts.
Prinzipiell sucht PID nach designbasierten Losungen fiir soziale Prob-
leme und kritisiert dabei das fehlende politische und gesellschaftliche
Engagement in der konventionellen Architekturpraxis. Der Bewegung
unterliegt die Annahme, dass gute architektonische Losungen positive
gesellschaftliche Effekte erzielen und der Zugang zu Schonheit und
Asthetik marginalisierte Gesellschaftsgruppen ermichtigen kann.>
Indem jedoch alle Probleme - sozial, 6konomisch oder 6kologisch -
als Probleme der Gestaltung verstanden werden,* existieren Form und
Design nur in Verbindung mit den ihnen zugeschriebenen gesellschaft-
lichen Effekten. Anders gesagt wird nicht davon ausgegangen, dass der
Zugang zu Asthetik an sich erméchtigend ist, sondern der Zugang zu
den darin eingeschriebenen positiven sozialen Ergebnissen, denen die
asthetische Form lediglich als Medium dient. Die Rolle des Architek-
ten als Kiinstler ist somit nicht mehr von der Rolle des Architekten als
sozialem Akteur zu trennen:*

Part of the role of the architect is not to come in with an aesthetic focal
point, but actually to understand — what does beauty mean, what does

space mean for that community?*

Lisa Abendroth und Bryan Bell sprechen von einer erweiterten Rolle
des Architekten als ,,Flirsprecher von Gemeinschaften.“*®

Der Begriff des PID weckt bewusst Assoziationen mit public health
und public defense, die als Erfolgsbeispiele fiir eine gemeinniitzige Aus-
richtung traditioneller Berufsfelder zitiert werden. Vertreter der Bewe-
gung fordern iiber die Annahme von pro bono Projekten hinaus die

54 Stephanie Garlock, ,Good Design,“ Harvard Magazine March/April (2015): 38-45.

55 Lisa M. Abendroth und Bryan Bell, ,Doing More: Issue-Based Design and the Triple
Bottom Line,“ in Public Interst Design Practice Guidebook: SEED Methodology, Case Studies,
and Critical Issues, Hg. Lisa M. Abendroth und Bryan Bell (New York: Routledge, 2016), 133.
56 Garlock, ,Good Design,“ 41.

57 Cameron Sinclair, Griinder der NGO Architecture for Humanity, in: Alice Min Soo
Chun und Irene E. Brisson, ,,Introduction: Ground Rules for Humanitarian Design,” in
Ground Rules for Humanitarian Design, Hg. Alice Min Soo Chun und Irene E. Brisson
(Chichester: Wiley, 2015), 14.

58 im Original: “community advocate® in: Abendroth und Bell, ,Doing More,“ 135.
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Entwicklung einer eigenen Berufspraxis inklusive eigenem Ausbil-
dungs- und Finanzierungssystem.” Die zunehmende Présenz von PID
im architektonischen Diskurs belegen neben bereits erwdhnten Pub-
likationen zahlreiche Konferenzen und Ausstellungen, unter ande-
rem die ,,Structures for Inclusion” Konferenz 2000 mit dem Thema
»Design for the Other 98% without Architects,“ ,,Design for Other 90%*
(Smithsonian Design Museum, 2007) und ,,Small Scale, Big Change:
New Architectures of Social Engagement (MOMA, 2010). Wesentlich
zur Institutionalisierung des PID beigetragen hat auflerdem die Griin-
dung des SEED (social economic environmental design) Netzwerks 2005,
welches die Etablierung einer auf soziale Nachhaltigkeit ausgerichteten
Aquivalente zur 6kologischen Zertifizierung LEED (leadership in energy
and environmental design) anstrebt.®
Aus dem SEED Griindungsgedanken, dass ,,jeder Mensch zu einem
Leben in einer sozial, 6konomisch und 6kologisch gesunden Gemein-
schaft befahigt sein soll,“*' entwickelte sich ein eigener methodischer
Ansatz, der die Praxis von PID in einen neunstufigen Prozess gliedert
und dabei vor allem Transparenz und die Evaluation von Ergebnissen
betont.*
Die Evaluation erfolgt auf Basis der fiinf SEED Prinzipien:

1. Advocate with those who have a limited voice in public life. 2. Build
structures for inclusion that engage stakeholders and allow communi-
ties to make decisions. 3. Promote social equality through discourse that
reflects a range of values and social identities. 4. Generate ideas that grow
from place and build local capacity. 5. Design to help conserve resources

and minimize waste.®

59 Thomas Fisher, ,,Public-Interest Architecture: A Needed and Inevitable Change,” in
Expanding Architecture: Design as Activism, Hg. Bryan Bell und Katie Wakeford (New York:
Metropolis, 2008), 12.

60 Abendroth und Bell, ,Introduction, 4-5.

61 Bryan Bell, ,The State of Public Interest Design,” 13.

62 Lisa M. Abendroth und Bryan Bell, ,,Social Economic Environmental Design Metho-
dology,“ in Public Interst Design Practice Guidebook: SEED Methodology, Case Studies, and
Critical Issues, Hg. Lisa M. Abendroth und Bryan Bell (New York: Routledge, 2016), 93-97.
63 Bell, ,,The State of Public Interest Design,” 14.
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Deutlich daraus wird, dass die Evaluation in erster Linie anhand eines
ethischen anstelle eines dsthetischen Urteils erfolgen muss. Wie Tho-
mas Fischer hervorhebt, kann dies aufgrund der interkulturellen Aus-
richtung von PID mitunter zu moralischen Dilemmata fithren:

Conflicts can arise not only as a result of individual actions but also
because of misunderstandings resulting from cultural assumptions, dif-

ferences in social mores, and contrasts in religious beliefs.®*

In gewisser Weise setzt die Praxis des PID also einen erweiterten,
sozial- bzw. kulturwissenschaftlich orientierten Kompetenzbereich
voraus. Cameron Sinclair, Griinder der NGO Architecture for Human-
ity, spricht in diesem Zusammenhang von dem Architekten als insge-
heimen Anthropologen.®

Die wiederkehrende Frage nach dem dsthetischen und sozialen Wert
von Design taucht haufig in Verbindung mit dem Begriff good design
auf. Dieser wird jiingst vor allem in Zusammenhang mit PID verwen-
det,® ging jedoch urspriinglich aus der industriellen Revolution Mitte
des 19. Jahrhunderts hervor. Einhergehend mit Kritik an traditionel-
lem Handwerk suchten progressive Reformer wie Henry Cole nach
neuen Gestaltungsprinzipien, die dem Geist der frithindustriellen Zeit
entsprachen. Als Gegenreaktion formierte sich um 1860 unter Wil-
liam Morris die Arts and Craft Bewegung, die ihre Suche nach good
design mit einem moralischen Gesellschaftsdiskurs verband und sich
an vorkapitalistischen Werten orientierte.” Da die Riickkehr zu einer
vergangenen (gotischen) Asthetik fiir Morris gleichzeitig die Ableh-

64 Thomas Fischer, ,,Professional Responsibility and Ethics, in Public Interst Design Prac-
tice Guidebook: SEED Methodology, Case Studies, and Critical Issues, Hg. Lisa M. Abendroth
und Bryan Bell (New York: Routledge, 2016), 35.

65 Chun und Brisson, ,,Introduction,” 13-14.

66 vgl. Jose L. S. Gamez und Susan Rogers, ,An Architecture of Change, in Expanding
Architecture: Design as Activism, Hg. Bryan Bell und Katie Wakeford (New York: Metro-
polis, 2008), 23; Bryan Bell, ,,Expanding Design Towards Greater Relevance, in Expanding
Architecture: Design as Activism, Hg. Bryan Bell und Katie Wakeford (New York: Metro-
polis, 2008), 15; Garlock, ,,Good Design,* 38-45;

67 Christian Hubert und Ioanna Theocharopoulou, ,Humanitarian Design: Notes for a
Definition,“ in Ground Rules for Humanitarian Design, Hg. Alice Min Soo Chun und Irene
E. Brisson (Chichester: Wiley, 2015), 32-33.
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nung einer modernen, industriellen Produktionsweise bedeutete, ver-
stand er seinen dsthetischen Diskurs in unmittelbarem Zusammenhang
mit der Erméchtigung der verarmten Arbeiterklasse seiner Zeit®: ,It is
impossible to exclude socio-political questions from the consideration
of aesthetics.“*’

2.2.3 Good design - theoretische Ansatze

Die von Morris geforderte Verbindung dsthetischer Praxis mit sozialem
und politischem Engagement préigt den Begriff good design bis heute.
In ihrem Essay ,,An Architecture of Change® rufen Jose Gamez und
Susan Roger zur Reintegration einer politisch orientierten Agenda in
der Architektur auf, die auf den Erkenntnissen postmoderner Theorie
basiert und dabei die Produktion von Raum als politischen Prozess
anerkennt. Dadurch kénne eine sozial engagierte Architekturpraxis
entstehen, die dsthetische und ethische Aspekte gleichermaf3en beriick-
sichtigt: ,What is needed is an actively critical agenda that can inform
the practices that lead to good design.“”® Als abschlieflender Teil des
Diskurses tiber internationale Entwicklungen im Bereich PID wird fol-
gend néher auf dessen konzeptionelle Basis eingegangen.

Die Abkehr von universellen Narrativen der Moderne durch post-
moderne Kritik bedeutete fiir den Bereich der Architektur eine kon-
tinuierliche Losldsung von politischen Sphéren.” Durch die Aufgabe
einer ideologischen Agenda — dem Streben nach sozialem Wandel -
bifite das Fach wesentlich an Einfluss auf die Produktion gesellschaft-
licher Rdume ein. Postmoderne Theorien schufen Raum fiir die
Dekonstruktion etablierter Denkmuster der Moderne, offenbarten

68 Anthony Ward, ,,The Suppression of the Social in Design: Architecture as War,“ in
Reconstructing Architecture: Critical Discourses and Social Practices, Hg. Thomas A. Dutton
und Lian Hurst Mann (Minneapolis: University of Minnesota Press, 1996), 32.

69 William Morris, ,,The Revival of Handicraft“ (1880) zitiert in: Ward, ,The Suppression
of the Social in Design,“ 32.

70 Gamez und Rogers, ,,An Architecture of Change, 23.

71 Thomas A. Dutton und Lian Hurst Mann, ,,Introduction,“ in: Reconstructing Architec-
ture: Critical Discourses and Social Practices (Minneapolis: University of Minnesota Press,
1996), 2-3; Gamez und Rogers, ,,An Architecture of Change,“ 20; Barry Bergdoll, ,,Intro-
duction,“ 7-9.
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die Naivitét eines Glaubens an tibergreifende Wahrheiten und erzeug-
ten dabei eine neue Form von Utopie, die Heterogenitit, Gleichwer-
tigkeit verschiedener Perspektiven und gleichberechtigen Zugang zu
gesellschaftlichen und physischen Rdumen versprach. In der Archi-
tektur fithrte die Adaption dieser Ideen beziiglich einer pluralistischen
Machtverteilung bei gleichbleibender Verbindung des Fachs mit ins-
titutionellen Machtstrukturen zu konkreten Widerspriichen. Ohne
unterliegende soziale bzw. politische Agenda blieb der Architektur
vor allem der Riickzug nach Innen.”” Die konventionelle Architektur-
praxis konnte so wenig zu einer Umsetzung postmoderner Theorien,
einer rdumlichen Produktion auflerhalb der Vorgaben von Kapital und
Macht, beitragen. Vielmehr wurde die durch stilistischen Pluralismus
gekennzeichnete postmoderne Architektursprache rasch kommerzia-
lisiert und vom Mainstream adaptiert.” Postmoderne Kritik innerhalb
des Fachs bedeutete hingegen nicht nur eine Abkehr von den hero-
ischen Ambitionen des Modernismus, sprich von der Uberzeugung,
dass Architektur als Instrument fiir eine {ibergreifende gesellschaftliche
Transformation dienen kann, sondern auch von dem unterliegenden
sozialen Potential der Bewegung im Allgemeinen.”

George Baird sieht die gegenwirtige Architekturpraxis von einer
»postkritischen® Haltung dominiert, einem Pragmatismus ohne kriti-
schen Diskurs.” Fiir Gamez und Rogers wird die ,,soziale und poli-
tische Blindheit*’® der Profession durch diese Abwendung von dem
Konzept einer ,kritischen Architektur® zusatzlich verstarkt. Anstatt die
durch postmoderne Kritik gewonnenen Erkenntnisse zu ignorieren,
miisse ein neuer Weg gefunden werden, diese in die Praxis zu tibertra-
gen. Ebenso wie der Modernismus in der Architektur nicht aufgrund
seiner Ideale, sondern aufgrund deren widerspriichlicher Realisierung
gescheitert sei, diirfe man den ,kritischen Utopismus des postmoder-

72 Gamez und Rogers, ,An Architecture of Change,“ 19-20.

73 Bergdoll, ,Introduction,“9.

74 Dutton und Mann, ,,Introduction, 2-3, 13-14.

75 George Baird, ,Criticality and Its Discontents,“ Harvard Design Magazine 21 (2004):
16-21.

76 im Original: ,,social and political blindness“ in Gamez und Rogers, ,,An Architecture
of Change,” 22.
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nen Projektes“”” nicht aufgrund seiner bisher unzureichenden Uber-
setzung in architektonische Praxis verwerfen. Vielmehr kénne postmo-
derne Theorie die Basis einer neuen politischen Orientierung innerhalb
der Architektur bilden, einen Gegenpol zu einer ,,postkritischen” Hal-
tung. Nur durch das Bekennen zu einer politischen und sozialen
Agenda lie3e sich die Produktion von Raum, die unweigerlich sozio-
politischen Prozessen unterliegt, transformieren.”® Mit zunehmender
Présenz von PID lésst sich die Formierung eines solchen Gegenpols
erkennen:”

In response to the modern strategies of ,social engagement* that joined
the dominant forces of capital, as well as to the postmodernist strategies
of social retreat that unwittingly advance bourgeois hegemony, a growing
force of critics and practitioners seeks to reconstruct the critical social

project of architecture.®

Wie Barry Bergdoll in seinem Essay fiir den Katalog der Ausstellung
»Small Scale, Big Change: New Architecture of Social Engagement, die
2010/11 im MOMA gezeigt wurde, darstellt, basieren Projekte in diesem
Bereich sowohl auf einer Wiederentdeckung der Kritik an orthodoxem
Modernismus, die vor mehr als fiinf Jahrzehnten stattfand, als auch
auf einer Fortfithrung der Anfinge von partizipatorischer Architektur
der 1970/80er Jahre. Letztere entstand in Reaktion auf die Asthetisie-
rung der Postmoderne unter Riickbesinnung bzw. Neuinterpretation
der sozialen Ambitionen moderner Architektur. Trotz des vielverspre-
chenden und viel diskutierten Potentials der Bewegung blieb diese
Form der Architekturpraxis eine Randerscheinung und geriet im Laufe
der 1980er Jahre zunehmend in Vergessenheit. Stattdessen riickte die
Wiederentdeckung des Architekten als Entwurfsgenie, als ,,starchitect®
- jedoch abziiglich der umfassenden sozialen Agenda des Modernis-

77 im Original: “critical utopianism of the postmodern project in: Gamez und Rogers,
»An Architecture of Change,“ 22.

78 Gamez und Rogers, ,,An Architecture of Change, 20-23.

79 Garlock, ,Good Design,“ 38-45.
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mus — in den Vordergrund.® Das daraus hervorgegangene Verstand-
nis von Architektur als elitédre Theorie und Praxis** wird wiederum von
gegenwirtigen Vertretern einer sozial engagierten Architektur in Frage
gestellt. Sie pladieren fiir eine grofiere Reichweite der Disziplin jen-
seits der zwei bis fiinf Prozent, die Architektur in der gebauten Umwelt
durchschnittlich ausmacht.®* Um diese zu erreichen, diirfe sich Archi-
tektur nicht mit der bloflen Dekoration von Raum begniigen, der von
politischen, wirtschaftlichen und sozialen Kriften geformt wird, son-
dern miisse eine aktivere Rolle in dessen Produktion einnehmen:*

To increase the social relevance of architecture at the beginning of the
twenty-first century, architects must no longer think of themselves sim-

ply as designers of buildings, but rather as moderators of change.*

Reflektiert werden muss diese Neuausrichtung von Architektur inner-
halb von Lehre und Akademie.* Fiir eine derartige Rekonstruktion
von Ausbildung und Praxis ist es laut Gamez und Rogers unerldsslich,
die Rolle des Marktes als leitendes Prinzip zu hinterfragen und eine
aktionsbasierte Theorie zu schaffen, die zu sozialem und politischen
Engagement aufruft. Weiter muss der Einfluss von architektonischen
Réumen auf soziale Gemeinschaften verstanden und zum wesentlichen
Evaluierungskriterium werden: ,,Prestige must be achieved through
making design relevant to community practices and issues, instead of
through costly work for the elite.“” Zudem konnen Untersuchungen
und Theorien zur rdumlichen Manifestation des Kapitalismus — wie

81 Bergdoll, ,,Introduction, 8-10.

82 Gamez und Rogers, ,,An Architecture of Change, 23.

83 Thomas Fischer, ,Puplic-Interest Architecture: A Needed and Inevitable Change, in
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84 Bergdoll, ,,Introduction, 10.

85 Andres Lepik, ,Building on Society,” in Small Scale, Big Change: New Architectures of
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sie beispielsweise der Sozialtheoretiker David Harvey liefert® — neue
Wege aufzeigen, um dessen negative Auswirkungen abzuschwichen. Im
Mittelpunkt dabei steht die aktive Einbindung von Gemeinschaften in
den Entwurfsprozess, um die Konzeption von Architektur als Ware zu
untergraben. Einen weiteren Ansatz sehen die Autoren in der Wieder-
entdeckung utopischen Denkens, das dazu beitragen kann, eine neue
Bewegung zu generieren, die Architektur als politischen und sozia-
len Handlungsprozess begreift. Um das Dilemma des Modernismus
zu umgehen, der zur Umsetzung seiner raumlichen Utopien eben jene
Systeme benotigte, auf deren Verdnderung er abzielte, werden neue
Wege der Einbindung sozialer und politischer Organisationen benétigt.
Die Integration utopischer Konzepte bereichert die architektonische
Praxis um die Vision einer alternativen (raumlichen) Zukunft. Insge-
samt betrachtet wird die Erzeugung architektonischer Raume als kol-
lektiver und inklusiver Prozess begriften, der unterliegende soziale und
politische Strukturen in direkter Weise beriicksichtigt.* Das Ergebnis
dessen sehen Gamez und Rogers in der Schaffung einer alltagsnahen
»Architektur der Strafle“*

Der Versuch einer architekturgeschichtlichen Einordnung der
gegenwdrtigen Entwicklungen im Bereich von PID nimmt unweiger-
lich ambivalente Ziige an, wie Bergdoll in Hinblick auf die vorgestell-
ten Projekte in ,,Small Scale, Big Change® betont: ,One might ask if the
approaches put forth here represent the final death of the avant-garde
or a return to its transformative aspirations.“”! Gemeint ist damit die
Konzentration auf isolierte, spezifische Projekte zulasten einer Ausei-
nandersetzung mit weitreichenden gesellschaftlichen Verédnderungen.*
Dariiber hinaus lauft eine entsprechende Architekturpraxis Gefahr, sich

88 David Harvey untersucht die Wirkungskrifte von Kapital und Macht auf die raumliche
Produktion und deren mogliche Alternativen. U.a. spricht Harvey dabei Interventionen
auf Mikroebene grofieres Verdnderungspotential zu als umfassenden, utopischen Stadtent-
wiirfen. Vlg. David Harvey, Spaces of Hope (Berkeley: University of California Press, 2000),
182-196.

89 Gamez und Rogers, ,,An Architecture of Change, 23-25.

90 im Original: ,,an architecture of the streets“ in Gamez und Rogers, ,,An Architecture
of Change,” 25.
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in dem Prozess sozialer Verantwortung zu verlieren, ohne dabei Ver-
antwortung fiir das Ergebnis aus dsthetischer und stilistischer Sicht zu
tibernehmen.” Eine kritische, politisch motivierte Architektur, die sich
auf Form und Asthetik als Mittel der Opposition bzw. Subversion kon-
zentriert und dabei ,Metaphern der Negation™* erzeugt, ist letztlich
ebenso von gesellschaftlichen Belangen entfremdet wie eine ,,postkri-
tische“ Praxis, die sich mit édsthetischen Experimenten bewusst den
Forderungen der kapitalistischen Gesellschaft nach Neuheit und Ori-
ginalitit beugt.” Jedoch bedeutet die Ausklammerung von Asthetik in
Verbindung mit einer sozialen Agenda die Verneinung eines wesentli-
chen Mittels, das Architektur fiir eine alternative rdumliche Praxis zur
Verfiigung steht:

They understand how aethetics can be used by formalists in alliance with
dominant interests to reproduce the status quo, but they retreat from the
potential of aesthetics as an apparatus of power to promote oppositional
cultural production.*

Benotigt wird somit die Integration von Asthetik in eine kritische
Praxis, die nicht in Distanz und Abstraktion miindet, sondern sich
in direkter Weise mit konstruktiven Losungen fiir soziale Probleme
auseinandersetzt.

Die architektonische Praxis in Tohoku ist von der Abwesenheit
grofler Visionen und Masterpldne gekennzeichnet. Die praxisnahen,
mitunter marginal erscheinenden Projekte konzentrieren sich auf Ver-
anderungen auf Mikroebene und stehen damit in starkem Kontrast
zu utopischen tabula rasa Vorstellungen der Moderne und Spatmo-
derne, wie sie etwa in der japanischen Nachkriegszeit von der avant-
gardistischen Bewegung des Metabolismus vertreten wurden. Obwohl
beide Ansitze auf einer sozialen Agenda beruhen, bringen sie gera-
dezu gegensitzliche Ergebnisse hervor. In stark vereinfachter Form ver-
deutlicht diese Gegeniiberstellung die scheinbare Widerspriichlichkeit

93 Dutton und Mann, ,,Introduction,“ 17-19.
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innerhalb des gegenwirtigen Bereiches von PID, der zu einem stér-
keren gesellschaftlichen Einfluss von Architektur aufruft, ohne dabei
dem Architekten die Autoritét fiir den Entwurf umfassender gesell-
schaftlicher Veranderungen einzurdumen, die Teil der modernistischen
Ideologie war. Die architektonischen Projekte in Tohoku fiigen sich
als lokale, kleinmaf3stébliche Interventionen in das internationale Bild
dieser Architekturpraxis ein. Sie konnen als konkrete Beispiele einer
alternativen raumlichen Praxis gelten, die notwendige Formen biirger-
licher Partizipation erméglicht, die dem ,,System moderner Wiederauf-
bau“ fehlen. Damit sind sie Teil der {ibergreifenden Forderung, lokale
Gemeinschaften als aktive Handlungstrager an der Gestaltung ihrer
Umwelt zu beteiligen. Sie steht im Zentrum des gegenwirtigen Diskur-
ses Uiber sozial engagierte Architektur und hat sich mit der Katastrophe
in Tohoku einmal mehr herauskristallisiert.

Wie zu Beginn des Kapitels dargestellt ist das Engagement von
Architekten in Katastrophengebieten umstritten. Fehlplatzierte Ent-
wiirfe werden dabei als Symptom einer Entfremdung zwischen Archi-
tektur und Gesellschaft betrachtet, die sich nicht auf den Kontext des
Katastrophengebietes beschrinkt, darin jedoch besonders eindriick-
lich zum Ausdruck kommt. Diese allgemeine Entfremdung ist Aus-
gangspunkt der Forderung nach einer Riickbesinnung auf die soziale
Verantwortung des Architekten, die Aufgabe einer elitdren, ,,postkriti-
schen Haltung zugunsten einer direkten Gestaltung sozialer Prozesse.
Anders ausgedriickt setzt die sinnvolle Einbindung von Architekten
in Katastrophengebieten dieses Umdenken voraus. Wie nachfolgend
dargestellt wird, findet eine entsprechende Entwicklung innerhalb der
japanischen Architektur seit ca. Mitte der 1990er Jahre statt. Sie liefert
den Rahmen fiir die anschlieflend analysierten, konkreten Beispiele
architektonischer Praxis im Katastrophengebiet.
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2.3 Architektur nach 2011

2.3.1 Akitekucha, machizukuri und community
design

Angesichts einer international an Bedeutung gewinnenden Theorie
und Praxis im Bereich des public interest design mussen die architek-
tonischen Projekte in Tohoku als Teil einer iibergreifenden Entwick-
lung betrachtet werden. Im Analyseteil wird sich zeigen, dass sie klare
Parallelen zu den vorangegangen behandelten Konzepten der sozial
engagierten Architektur aufweisen. Nichtdestotrotz erhalten sie ihre
Bedeutung primadr iiber den japanischen gesellschaftlichen Kontext
eines Katastrophengebietes und die Entwicklungen innerhalb der jiin-
geren japanischen Architektur- und Stadtplanungsgeschichte. Dement-
sprechend ist hier auch die Forderung nach sozialem Engagement von
Architekten von spezifischer Auspragung. Das nachfolgende Kapitel
mochte die Grundlagen und wesentlichen Merkmale einer ,,Archi-
tektur nach 2011 aufzeigen, der die Projekte im Katastrophengebiet
zugeordnet werden. Dabei wird deutlich werden, dass die Bezeichnung
»Architektur nach 2011 eher als Orientierungshilfe denn als klare zeit-
liche Abgrenzung zu verstehen ist.

Im japanischen Architekturdiskurs tiber die Katastrophe in Tohoku
wird der Begriff ,,Postmoderne® in Zusammenhang mit der Forderung
nach einem neuen System von Wiederautbau verwendet, das sich deut-
lich von dem zentral gesteuerten ,,top-down“ implementierten ,,System
moderner Wiederaufbau® abgrenzt, dessen Merkmale und Konsequen-
zen im ersten Teil der Arbeit behandelt wurden. Dem gegeniiber steht
die Idee eines ,postmodernen Wiederautbaus®’” eines ,nicht-profit-
orientierten Wiederaufbaus“® mit Betonung auf Eigeninitiative und
verantwortung, gegenseitiger Hilfe innerhalb der Gemeinschaft, Sozial-
kapital, Lokalitat, Partizipation und ,,bottom-up” Pldnen.” In engem
Zusammenhang damit kann das Aufkommen eines neuen Architekten-
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bildes gesehen werden, das sich durch die Verwendung des aus dem
Englischen adaptierten Begriffs akitekuto bereits auf sprachlicher Ebene
deutlich von bisherigen Bedeutungen in Verbindung mit der Bezeich-
nung ,, Architekt (kenchikuka) abzugrenzen versucht. Mit akitekuto
(»Architekt®) bzw. akitekucha (,,Architektur®) gemeint ist eine neue
Tendenz innerhalb der japanischen Architektur, deren Datierung an
der Katastrophe 2011 festgemacht wird und die sich durch eine Hin-
wendung zu gesellschaftlichen Belangen auszeichnet. Beschrieben wird
diese Architekturpraxis durch Schlagworter wie ,,neue Offentlichkeit,
»Okologie®, , Lokalitit®, ,bottom-up“ und ,Gemeinschaft“!® Die Rolle
des Architekten konzentriert sich dabei primir auf die Erzeugung
von Kommunikation und Verbindungen innerhalb gesellschaftlicher
Strukturen.'”!

Taro Igarashi spricht in diesem Zusammenhang von relationaler
Architektur (riréshonaru akitekucha) und bezieht sich dabei auf den
Begriff der , relationalen Asthetik, mit dem Nicolas Bourriaud in einer
gleichnamigen Essayreihe von 1998 die Kunst der 1990er Jahre cha-
rakterisierte. Relationale Kunst nimmt laut Bourriaud menschliche
Interaktion und deren sozialen Kontext anstelle eines unabhéngigen,
privaten Raumes als theoretischen und praktischen Ausgangspunkt.
Sie zielt auf die Erzeugung eines sozialen Umfeldes ab und erhilt ihre
Bedeutung durch eine kollektive Erfahrung. Die individuelle Bezie-
hung zwischen Betrachter und Objekt wird damit zugunsten einer
sozialen Gemeinschaft unter den Betrachtern aufgegeben, die durch
Partizipation erzeugt wird. Bourriaud sieht darin auch die Aufgabe
einer utopischen, zukunftsorientierten Agenda zugunsten ,,mikroto-
pischer®, temporérer Losungen mit unmittelbarem Gegenwartsbezug.
Das Kunstwerk ist stark kontextgebunden und verliert dadurch an auto-
nomem und allgemeingiiltigem Charakter.'*

100 Ryuji Fujimura, ,Jo: [akitekuto 2.0] to ha nani ka,“ in Akitekuto 2.0: 2011 nen igo
no kenchikukaso, Hg. Ryuji Fujimura und Team Roundabout (Tokyo: Shokokusha, 2011),
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saisei no keiken wo,“ Kenchiku zasshi 1623 (2011): 50.

102 Claire Bishop, , Antagonism and Relational Aesthetics,“ October 110 (2004): 53-54.
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In der Tat offenbart die Definition Bourriauds Parallelen zum Bereich
der gegenwirtigen sozial engagierten Architektur, wie sie etwa von
Andres Lepik und Barry Bergdoll in Bezug auf die Projekte der Aus-
stellung ,,Small Scale, Big Change: New Architectures of Social Enga-
gement® beschrieben wird.'” Nicht die Ideologie einer iibergreifenden
gesellschaftlichen Transformation steht hier im Vordergrund, sondern
marginale, lokale Interventionen, die auf schrittweisen sozialen Wandel
ausgerichtet sind. Die Hinterfragung des status quo geschieht dabei auf
Mikroebene, wihrend der Architekt im Dialog mit der lokalen Gemein-
schaft einen Teil seiner Autoritét abtritt.!**

Igarashi definiert durch die lose Ubertragung dieses Begriffs eine
Architekturpraxis, die sich auf die Erzeugung sozialer Verbindungen
anstelle einer objektzentrierten Herstellung von ,,Dingen® (mono)
konzentriert:'”

Relationale Architektur stellt sich den komplexen Konditionen der
gegenwirtigen Gesellschaft, schafft Beziehungen und fordert die Mog-
lichkeiten des Raumes zutage.'*

Seine Anndherung an eine ,, Architektur nach 2011“ iiber diesen sozialen
Fokus zeichnet sich deutlich in der Ausstellung ,, Architektur nach 3.11 -
neue Beziehungen zwischen Architekten und Gesellschaft (21st Cen-
tury Museum of Contemporary Art, Kanazawa, 2014) ab, die Igarashi
gemeinsam mit Ryo Yamazaki kuratierte. Im Gegensatz zu seiner vor-
angegangenen Ausstellung ,,3.11 - Die unmittelbare Reaktion von
Architekten auf das Erdbeben in Ost-Japan® (Wanderausstellung der
Japan Foundation, 2012-2014), die 51 architektonische Hilfspro-
jekte entprechend der Phasen Notunterkunft, tempordre Unterkunft
und Wiederaufbau gliederte und vor allem Dokumentationscharakter
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trug,'” stellte ,, Architektur nach 3.11“ nur wenige Projekte in Tohoku
vor. Diese bringen Igarashi und Yamazaki in Zusammenhang mit
einer breiteren Auseinandersetzung beziiglich Gemeinschaft, Partizi-
pation, Okologie und Lokalitit innerhalb des japanischen Architek-
turdiskurses und beschranken die gezeigten Projekte damit nicht auf
den Katastrophenkontext.'"” Auch Julian Worrall fasst die wichtigsten
Tendenzen innerhalb der zeitgendssischen japanischen Architektur in
Verbindung mit den gezeigten Bauten der Ausstellung ,,Eastern Pro-
mises: Zeitgendssische Architektur und Raumproduktion in Asien®
(MAK, Wien, 2013) unter dem Begriff der ,relationalen Architektur®
zusammen. Er meint damit vor allem deren Bedeutung in Relation zu
einer japanischen Interpretation der Konzepte ,,Natur®, ,Offentlichkeit*
und ,Ortlichkeit*: ,,Sie bilden den Grundtenor einer Post-Wachstums-
Kultur, die seit der Katastrophe vom 11. Mirz 2011 zur vollen Entfal-
tung kommt.“!%

Ebenso wie von einer Beschleunigung gesellschaftlicher Tendenzen
durch ein katastrophales Ereignis im Allgemeinen ausgegangen wer-
den kann''® hat die Katastrophe von 2011 auch im Bereich der japa-
nischen Architektur- und Stadtplanungsgeschichte weniger als Zasur,
sondern vielmehr als Katalysator fiir bereits begonnene Entwicklungen
gewirkt. Die vermehrte Hinwendung zur sozialen Gemeinschaft inner-
halb der japanischen Architektur geschieht im Kontext einer neuen
Form von Offentlichkeit innerhalb der japanischen Stadtplanung, die
sich im Laufe der 1990er Jahre herauskristallisierte und dabei etab-
lierte Strukturen des toshi keikaku Systems'! verdndert hat. Dieser als
machizukuri bezeichnete Prozess bezieht sich auf biirgerliches Enga-
gement im Bereich der rdumlichen Verwaltung (,,place management®)
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mit Fokus auf Partizipation und Rdumen des Alltags."'* Machizukuri
bewirkt durch kleine, graduelle Verdnderungen eine Verbesserung der
unmittelbaren Lebensumwelt und teilt damit grundlegende Merkmale
mit community design (komyuniti dezain) im architektonischen Bereich,
das an machizukuri Aktivititen ankniipft bzw. deren temporire Leitung
durch einen Architekten beschreibt.'

Historisch betrachtet sind Ansitze von machizukuri aus der Umwelt-
krise der 1960er Jahre hervorgegangen, die zu einer neuen Form von
direktem politischen Engagement und einer Mobilisation der Lokal-
bevolkerung fiihrte, die durch eine rapide Zunahme an progressiven,
linken Lokalregierungen, insbesondere innerhalb grof3er Stadte, unter-
stiitzt wurde. Die Umweltbewegungen der 1960er und frithen 1970er
Jahre tibten entscheidenden Einfluss auf das nationale Bewusstsein hin-
sichtlich der Rolle von Biirgern an der Gestaltung des 6ffentlichen Rau-
mes bzw. deren Mitspracherecht an Prozessen des urbanen Wandels aus.
Auflerdem prégten diese Bewegungen die institutionellen Merkmale
der spiter entstandenen machizukuri Organisationen in Form von klei-
nen, relativ autonomen lokalen Gruppen ohne vertikale Hierarchie, die
auf vorhandenen sozialen Netzwerken aufbauen und demokratische
Entscheidungsprozesse sowie einen hohen Frauenanteil aufweisen. Par-
allel zu einer erneuten Konsolidierung konservativer Machtstrukturen
im Laufe der 1970er Jahre traten anstelle oppositioneller Bewegungen
verschiedene Nachbarschaftsinitiativen mit Fokus auf lokaler Gemein-
schaft und partizipatorischer Planung in den Vordergrund und starkten
dabei langsam die Rolle der Zivilgesellschaft im Bereich der urbanen
Verwaltung."* Ein Grund fiir die dennoch zogerliche Verbreitung von
machizukuri Aktivitaten bis in die 1990er Jahre kann in der etablierten
Institution der Nachbarschafts-Assoziationen'" gesehen werden. Wie
André Sorensen beschreibt, dominierten diese iiber einen langen Zeit-

112 Sorensen und Funck, ,Living Cities in Japan,“ 1; Watanabe, ,,Toshi Keikaku vs
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raum den konzeptionellen und politischen Raum fiir Selbstverwaltung
auf Nachbarschaftsebene.''® Mit Platzen der Immobilienblase 1991/92
und dem Hanshin-Awaji Erdbeben in Kobe 1995 biifiten die zentra-
lisierten Planungsstrukturen der Regierung wesentlich an Legitimitét
ein. Politische Skandale in Zusammenhang mit dem Ende der Bubble
Economy sowie die langsame und inefliziente Reaktion auf die Katast-
rophe in Kobe hatten vermehrte 6ffentliche Forderungen nach Dezen-
tralisierung, lokalen Rechten und einer stirkeren Rolle der Zivilgesell-
schaft zur Folge. Das Erdbeben in Kobe 1995 l6ste eine bis dato nicht
existente Welle an freiwilligen Hilfsprojekten und Partizipation unter
der japanischen Bevolkerung aus und gilt allgemein als Griindungsjahr
des Voluntarismus.""” Angesichts der konfusen staatlichen Wiederauf-
bauplédne in Kobe trat der Erfolg eigeninitiativer MafSnahmen wie die
des Nachbarschaftsbezirks Mano''® umso mehr in den Vordergrund
und vergegenwirtigte die Bedeutung von machizukuri Netzwerken fiir
resiliente Gemeinschaften:'"”

Although the city decided the areas for land readjustment or redevelop-
ment in traditional top-down fashion, the reconstruction process of the
living environment has been in many cases led by the citizens. The role of
citizens, especially of citizens’ activities organized on a district or neigh-

borhood level has been considered extremely important.'

Mit dem ,NPO Gesetz“ von 1998 reagierte die Regierung schliefllich
auf gesellschaftliche und parteipolitische Kampagnen und sprach
Non-Profit Organisationen erstmals einen rechtlich anerkannten Sta-
tus zu. Zuvor war es nur wenigen zivilgesellschaftlichen Organisationen
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moglich, das notwendige Maf$ an Ressourcen und Sozialkapital aufzu-
bringen, um unabhéngig von Regierungsnetzwerken zu operieren und
dabei dennoch Einfluss auf die staatliche Politik auszuiiben.'*' 2004
gaben ein Viertel von 16.000 unter diesem Gesetz registrierten NPOs
machizukuri als Teil ihrer Aktivititen an. Der Einfluss der Zivilgesell-
schaft auf Stadtplanungsprozesse wurde zudem bereits 1992 durch eine
Revision des Stadtplanungsgesetzes ausgebaut. Unter anderem wurde
damit die Ausarbeitung von Masterpldnen auf lokaler Regierungsebene
und unter biirgerlicher Partizipation verpflichtend.'* Eine Reihe an
DezentralisierungsmafSnahmen um die Jahrtausendwende trug weiter
dazu bei, stadtplanerische Verantwortung auf die Lokalregierungen zu
tibertragen.'”

Allgemein betrachtet kennzeichnen diese Entwicklungen die Abkehr
von einem ,top-down® Stadtplanungssystem mit einheitlichen Stan-
dards zugunsten eines ,,bottom-up“ Systems mit zivilgesellschaftlicher
Partizipation im Vordergrund.'”* Wie im ersten Teil der Arbeit dar-
gestellt, wirkte sich dieser Paradigmenwechsel zwar auf die konzep-
tionelle Basis des Wiederaufbaus in Tohoku aus, erfuhr jedoch keine
praktische Umsetzung.

Dariiber hinaus sehen sich durch diese strukturellen Verdnderungen
auch Architekten mit neuen Aufgaben konfrontiert:

Im gegenwirtigen Kontext verlangt die hohe Anzahl an Kooperations-
partnern eine Beriicksichtigung des Gesamtbildes. Dariiber hinaus pragt
die notwendige Leitung von ,bottom-up’ Prozessen die Rolle des Archi-

tekten als Koordinator, Visionar und Vermittler.'?
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Wihrend sich das zentralistische und infrastrukturzentrierte foshi
keikaku System auf Expertise im Bereich des Bauingenieurwesens
stlitzte — mit dementsprechend enger Bindung an Politik und Gesell-
schaft'? — erdftnen die neueren Tendenzen in Richtung machizukuri
auch die Moglichkeit, durch community design und partizipatorische
Entwiirfe die politische und gesellschaftliche Rolle von Architekten
neu zu definieren und in Stadtplanungsprozesse zu integrieren. Der
Wiederaufbau in Tohoku macht deutlich, dass eine funktionierende
Synthese beider Systeme (toshi keikaku und machizukuri) noch nicht
erreicht ist.'"” Er wird von foshi keikaku bzw. dem daraus hervorgegan-
genen ,,System moderner Wiederaufbau® dominiert. Dadurch ist im
Katastrophengebiet eine Situation entstanden, bei der die Wiederher-
stellung von Rédumen des Alltags von der Fertigstellung grofler Infra-
strukturprojekte abhédngt, die mehrere Jahre in Anspruch nehmen.'?
Dieser Prozess und die daraus entstandenen Konsequenzen wurden im
ersten Teil der Arbeit erldutert. Die nachfolgenden Kapitel analysieren
»bottom-up“ Projekte des Wiederaufbaus unter Leitung von Architek-
ten. Diesen Projekten unterliegt ein Verstdndnis von ,, Architektur als
Strategie fur die Erzeugung von Gemeinschaft.“'# Sie stellen die Not-
wendigkeit und Bedeutung sozialer Verbindungen fiir den Wiederauf-
bau in Tohoku in den Vordergrund und kniipfen dabei an machizukuri
Aktivitdten an oder initiieren diese:

Der Grofiteil des Budgets fiir den Wiederaufbau wird fiir monolitische
Infrastrukturprojekte verwendet, die von grofien, aus dem ganzen Land
mobilisierten Baufirmen ausgefiihrt werden. Das sind die 6ffentlichen
Bauprojekte. Auf der anderen Seite gibt es Architekten und Stadtplaner,

die vor Ort machizukuri Aktivititen initiieren, weiterentwickeln und
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127 Sasaki, Masuda und Minohara. ,,Fukko ni okeru seifu no yakuwari, jiho no yakuwari,
33; Funo, ,,Komyuniti akitekuto [chiiki kenchikuka] seido no kakuritsu he, 50.

128 Toshio Otsuki, ,,Shinsai fukko pureikusura wo toshite,“ Kenchiku zasshi 1678 (2015):
32.

129 imOriginal: [3T2=74D<YERZIFEEE] in: Yamamoto etal., ,[Seikatsusha] no tame
no shakai dezain,“ 116.
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schlie8lich Stiick fir Stiick kleine Gebdude entstehen lassen. Der tiber-
wiegende Teil davon sind private Projekte. Diese Polarisierung tritt in
extremer Form auf.'*

Die architektonischen Projekte in Tohoku bewegen sich oftmals im
Bereich von community design, welches die Erzeugung menschlicher
Bindungen anstelle materieller Dinge in den Vordergrund stellt.”*! Fiir
dessen bekanntesten japanischen Vertreter, Ryo Yamazaki, spiegelt sich
im Aufkommen von community design nicht nur die Tendenz zu mehr
Biirgerpartizipation in 6ffentlichen Projekten, sondern ein allgemeiner
Wertewandel innerhalb der japanischen Gesellschaft wieder: eine neue
Wertschitzung von Sozialkapital und weiteren immateriellen Dingen
wie Selbstverwirklichung und Freiheit."** Auch Kayoko Ota spricht sich
in Verbindung mit einer Dokumentationsreihe des Canadian Center of
Architecture tiber das ,,posturbane Phdnomen'* innerhalb der zeitge-
nossischen japanischen Architektur fiir die nachlassende Bedeutung
von materiellen Dingen, insbesondere unter der jiingeren Generation,
aus.’* Im Rahmen des Symposiums ,, Architektur und Gesellschaftsent-
wurfnach 3.11“ (Tokyo, 2011) brachte Atsushi Miura dieses Umdenken
mit der Unterscheidung der Begriffe mono und koto zum Ausdruck, die
sich beide als ,,Ding” iibersetzen lassen, jedoch unterschiedlichen ety-
mologischen Ursprungs sind. Wihrend koto auf eine Richtung verweist,
bezieht sich mono auf das ausgerichtete Objekt. Koto ist damit kein
spezifisches ,,Ding®, sondern das, das etwas zu einem ,,Ding* (mono)
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131 Miori Baba, ,Yamazaki ryo,“ Casa Brutus 138 (2011): 39.

132 vgl. Ryo Yamazaki, Komyuniti dezain no jidai: jibun tachi de machi wo tsukuru
(Tokyo: Chukokoron shinsha, 2012), 59-66; 78-79.
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zugehorig macht.”® Mono beinhaltet somit Substanz, wihrend koto
von einer Handlungskomponente geprigt ist. Vereinfacht ausgedriickt
unterscheidet Miura damit materielle von immateriellen Dingen:

Wenn man gesehen hat, wie Hauser und Autos in schier grenzenloser
Zahl weggespiilt werden, verliert man vielleicht das Interesse daran,
Dinge zu kaufen. Das Erdbeben in Kobe 1995, das die jetzt Dreifligjah-
rigen im Kindesalter miterlebten, brachte eine Generation hervor, bei
der das Bediirfnis nach Konsum mehr und mehr nachldsst. Deshalb geht
es nicht mehr um ,Dinge‘ (mono). Die Kommentare der jiingeren Pub-
likumshorer verstirken meinen Eindruck, dass ihnen eine andere Form

von ,Dingen’ (koto) wichtig ist."*

In Ubereinstimmung damit neigt sich fiir Yamazaki das ,, Zeitalter der
Herstellung® - insbesondere im Bereich von Bauen und Architektur -
dem Ende zu. Der demographische Wandel in Verbindung mit Dezent-
ralisierungsmafSnahmen erzeugt eine Situation, in der landliche Regio-
nen mehr und mehr auf sich alleine gestellt sind, ohne tiber die dafiir
notwendigen finanziellen Mittel zu verfigen. Dementsprechend ist mit

abnehmenden staatlichen Leistungen im Bereich des 6ffentlichen Rau-

mes zu rechnen:'?’

Die Einstellung, die Verwaltung des 6ffentlichen Raumes selbst zu iiber-

nehmen, anstatt die Verantwortung dafiir an den Staat abzutreten, wird

immer wichtiger werden.'*

135 Michael E Marra, ,On Japanese Things and Words: An Answer to Heidegger’s Ques-
tion, Philosophy East and West 54/4 (2004): 559.

136 imOriginal: [EERDBNLFHINT-DEZBEDHYICLIZL B E/ZESTH AL
BBEAIBREBVELIL,INAOREES T OZORS LD AT KRB AELDEX
ICF RS- HRTT DO EFTETEORLRIDITTT L ENDE/ LRV SFICE L/
YR FDFEZEWVTWSE R IFVEEARDIET M7 ER S, | in: lenarietal., ,,Kenchiku kara
hajimeru,“ 154.

137 Yamazaki, Komyunitei dezain no jidai, 42-48.

138 im Original: [TEHDZEIFHNICBEL ITRALNTEDDELDILIFERHTY R
TAVITBIEVSRRENET £ EEITA D, ] in: Yamazaki, Komyuniti dezain no jidai, 48.



2.3 Architektur nach 2011 145

Voraussichtlich wird bereits 2020 fiir den Neubau 6ffentlicher Gebaude
so gut wie kein Budget mehr vorhanden sein."” Dazu kommt die stei-
gende Zahl leerstehender Privathduser (akiya), die Prognosen zufolge
2033 iiber 30% des gesamten Hauserbestandes ausmachen werden.'*
Gegenwirtig konzentrieren sich die Leerstinde auf lindliche Gebiete.
Es ist jedoch auch eine Ausbreitung von akiya, die zunehmend als gesell-
schaftliches Problem wahrgenommen werden,'! auf urbane Gebiete
absehbar.'*? Generell definiert sich der Wert einer Immobilie in Japan
fast ausschliefSlich iiber ihr Grundstiick und der Verkauf eines Grund-
stiicks geht fiir gewohnlich mit einem Abriss, Umbau oder Neubau von
Gebiduden einher (,,scrap-and-build®). Diese weisen mit durchschnitt-
lich 27 Jahren eine sehr kurze Lebensdauer auf und werden tendenzi-
ell als Konsumgut ohne bleibenden Wert verstanden.'*® Entsprechend
der nachlassenden Nachfrage an Grundstiicken steigt die Anzahl der
leerstehenden Hauser ohne Aussicht auf Verkauf wahrend der Bedarf
an Neubauten gleichzeitig sinkt. Wie der Okonom Makino Tomohiro
darstellt, wird der Abriss von akiya von den Erben aufgrund der finan-
ziellen Belastung — vor allem durch die um ein Vielfaches ansteigende
Grundsteuer im Falle eines leeren Grundstiicks — vermieden.'*
Diesen Entwicklungen zufolge nimmt die Relevanz von Instand-
haltung und Renovierung bestehender Gebdude anstelle des Entwur-
fes neuer Gebdude im Bereich der Architektur deutlich zu. In einer
erfolgreichen, partizipatorischen Verwaltung des 6ffentlichen Raumes
sieht Yamazaki eine zentrale Herausforderung der niheren Zukunft,
auf die sich insbesondere die jiingere Generation japanischer Archi-

139 Yamazaki, Komyuniti dezain no jidai, 43.

140 Nomura Research Institute, 2030 nen no kizon jitaku ryitsiryo ha 34 man ko no
zoka (2016), https://www.nri.com/-/media/Corporate/jp/Files/PDF/news/newsrelease/
cc/2016/160607_1.pdf (aufgerufen am 21.12.2018).

141 Shuichi Matsumura et al., ,Tasai na ikikata wo juyo suru ba toshite no [akiya],*
Kenchiku zasshi 1672 (2015): 12-13; Koichi Nagase, ,,Jutaku seisaku, tochi seido no mon-
dai,“ Kenchiku zasshi 1672 (2015): 18-19.
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143 Makino, Akiya mondai, 61-62; Riken Yamamoto etal., ,,[Seikatsusha] no tame no shakai
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tekten einstellen muss.'** Eine weitere Perspektive eroffnet die Tatsache,
dass der Einfluss von Architekten auf die réumliche Produktion inner-
halb einer marktwirtschaftlich dominierten stiddtischen Entwicklung,
die durch private Investoren und grofie Baufirmen umgesetzt wird,
mehr und mehr schwindet. Die Ausrichtung auf Aufgaben, die aufler-
halb der klassischen Handlungsebene liegen, kann somit auch als not-
wendige Strategie gelten, um die Relevanz architektonischer Praxis
aufrechtzuerhalten.'*

Community design ist jedoch nicht nur in Verbindung mit gegenwiér-
tigen soziookonomischen Entwicklungen in Japan zu verstehen, son-
dern greift dariiber hinaus ein wiederkehrendes Thema der Architek-
turgeschichte des 20. Jahrhunderts auf. Yamazaki ordnet seine Praxis
einer dritten Generation an community design zu, dessen Anfinge er auf
spatmoderne Kritik an einem orthodoxen Modernismus zuriickfiihrt.
Die Forderung nach einer vermehrten Beriicksichtigung menschli-
cher Beziehungen, die sich unter westlichen Vertretern einer moder-
nistischen Stadtplanung Ende der 1950er Jahre abzeichnete,'”” erzeugte
in Japan unmittelbaren Nachhall und resultierte in dem Entwurf von
Gemeinschaftszentren und weiteren 6ffentlichen Einrichtungen, die
zur Erzeugung sozialer Verbindungen in neugebauten vorstadtischen
Wohngebieten beitragen sollten. Die ,,new towns®, die sich in Zusam-
menhang mit grofien Migrationsbewegungen und Verstadterungspro-
zessen in den 1960er Jahren ziigig ausbreiteten, waren nicht nur durch
den Bau gemeinschaftlich nutzbarer Gebédude, sondern auch durch eine
versuchte Ubertragung traditioneller dorflicher Raumstrukturen von
der Ambition geprigt, Gemeinschaft und soziale Bindungen mittels
architektonischer Mittel zu erzeugen. 1976 erschien der Begriff commu-
nity design (komyuniti dezain) im Rahmen einer gleichnamigen Zeit-
schriften-Sonderausgabe erstmals in der japanischen Architekturpresse
und verwies dabei ebenfalls auf physische Mafinahmen fiir die Erzeu-
gung sozialer Verbindungen in Neubaugebieten sowie bereits beste-
henden urbanen Wohnraumen. Wie sich herausstellte, entsprachen die

145 Yamazaki, Komyuniti dezain no jidai, 42-48.

146 Ota, ,Toshi jidai no saki wo tsugeru dekigoto.”

147 Eric Mumford, Designing the Modern City: Urbanism since 1850 (New Haven: Yale
University Press, 2018), 268-276.
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von Architekten und Stddtebauern generierten Losungen nicht unbe-
dingt den Bediirfnissen der Benutzer, so dass offentliche Raume und
Gebaude oftmals ungenutzt und ohne den erhofften positiven Einfluss
auf die soziale Gemeinschaft blieben. Unter dem Einfluss postmoderner
Theorie und partizipatorischer Konzepte in Architektur und Stadtpla-
nung entwickelte sich community design vom ,,Entwurf fiir Gemein-
schaften zum ,,gemeinschaftlichen Entwurf“ weiter.!*®

In Japan ist community design somit in enger Verbindung mit machi-
zukuri und unter starkem Einfluss einer ,Wiederentdeckung® sozia-
ler Ambitionen in der westlichen postmodernen Architektur in Form
von partizipatorischem Design hervorgegangen. Letzteres geschah in
unmittelbarer Verbindung mit dem Bereich der Landschaftsarchitek-
tur, allen voran durch Lawrence Halprin' und Randolf T. Hester, der
erstmals den Begrift community design auf dieses Modell anwandte und
sich dabei auf eine ,,bottom-up” und partizipatorische Stadtplanung
bezog. Dieser Definition zufolge war community design praktisch mit
machizukuri gleichgesetzt. Zwar wurde damit die Vorstellung aufgege-
ben, dass soziale Gemeinschaften durch einen Architekten entworfen
und verwirklicht werden kénnen, jedoch stiitzte sich auch diese Art von
community design auf ein konkretes Bauprojekt und bezog sich damit
weiter auf physische Eingriffe.'*°

Die dritte Generation an community design versteht Yamazaki als
partizipatorische Architekturpraxis ohne zwingende Anbindung an ein
Bauprojekt. Das Ziel der Erzeugung sozialer Gemeinschaft bleibt hier
oftmals ohne ein physisches Ergebnis: ,, Anstelle von Dingen wird die
Versammlung von Menschen erzeugt.“!*! Als impulsgebendes Ereignis
dient dabei beispielsweise die Erschlieffung neuer Nutzungsformen fiir
bestehende Gebdude oder Parks:

148 Yamazaki, Komyuniti dezain no jidai, 114-121.

149 Bergdoll, ,Introduction,“ 9.

150 Yamazaki, Komyuniti dezain no jidai, 118-121.
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Wenn soziale Verbindungen entstehen, eine Gemeinschaft erwachst und
lokale Probleme iiberwunden werden — durch welchen ausschlaggeben-
den Grund auch immer - entspricht dies dann nicht den bisher verfolg-

ten Zielen im Bereich community design?'>

Fiir Yamazaki ergibt sich die Notwendigkeit einer solchen bauunab-
hingigen Interpretation von community design aus der gegenwarti-
gen gesellschaftlichen Situation in Japan, in der die Stirkung sozialer
Gemeinschaften, insbesondere in ldndlichen Bereichen, im Angesicht
des demographischen Wandels von steigendem Interesse ist, wahrend
eine Verkniipfung mit Neubauprojekten zunehmend schwieriger wird.
Der Fokus verlagert sich dementsprechend vom gemeinschaftlichen
Entwurf auf die gemeinschaftliche Verwaltung von Rdumen unter Nut-
zung vorhandenen Baubestandes:

Die Situation, in der Menschen zusammenkommen nur weil ein guter
Raum dafiir entworfen wurde, existiert praktisch nicht mehr. Im Vorder-
grund steht die Frage, welche Gemeinschaft an die Stelle der geschwich-
ten traditionellen Dorfgemeinschaft treten kann, um den 6ffentlichen
Raum zu verwalten. Die Wiederbelebung stddtischer Raume bedarf
keiner originellen Entwiirfe fiir 6ffentlichen Plétze, sondern origineller

Ansitze fiir deren Verwaltung.'>

Die Idee einer Ermichtigung von Gemeinschaften durch raumliche
Praxis ist dabei eng mit einem Aufruf zu mehr Eigenverantwortung
verbunden. Im gegenwirtigen gesellschaftlichen Kontext, in dem die
Ressourcen fiir eine erfolgreiche Umsetzung iibergreifender visionérer
Plane zunehmend schwinden, kommt der Gemeinschaft eine zentrale
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Rolle in der Gestaltung und Verwaltung der stiadtischen Umgebung
auf Mikroebene zu.'**

Ebenso wie sich Yamazaki von der Vorstellung distanziert, dass
Gemeinschaft durch Architektur erzeugt werden kann, nimmt er Abstand
von der Annahme, dass Architektur durch die Gemeinschaft erzeugt
werden kann. Sein partizipatorisches Modell ist nicht auf einen gemein-
schaftlichen Entwurf ausgerichtet. Im Falle einer Verbindung mit einem
Bauprojekt sieht er community design als Plattform fiir die Erarbeitung
von Nutzungsmoglichkeiten und Aktivitaten in Zusammenhang mit
dem Gebdude. Dessen Gestaltung geschieht auf Basis dieser Ergebnisse,
wird jedoch komplett dem kollaborierenden Architekten iiberlassen,
wie im Falle des sanierten Bahnhofgeldndes in Nobeoka,'** das von
Kumiko Inui entworfen wurde.'*®

2.3.2 Zusammenfassung

Seit dem Kobe Erdbeben 1995 zeichnet sich insbesondere unter der
jingeren Generation japanischer Architekten ein erhéhtes Problem-
bewusstsein fiir soziale Belange und eine Diversifizierung zugunsten
von Bereichen abseits der konventionellen Architekturpraxis ab,'”” die
als notwenige ,,Uberlebensstrategie“ der Profession im gegenwirtigen
gesellschaftlichen Kontext gelten kann.'*® Yamazakis Interpretation von
community design stellt in diesem Zusammenhang ein extremes Bei-
spiel dar. Jedoch iibte diese von Architekten geleitete Form von machi-
zukuri starken Einfluss auf die in Tohoku verwirklichten architektoni-

154 Yu Nakai, Ryo Yamazaki und Katsuya Hirano, ,,Kuoriti obu taun wo motomete:
machizukuri pureia no rendo gata foméshon wo kangaeru,“ Kenchiku Noto 09 (2013): 52, 55.
155 vgl. Kapitel 2.3.4.5

156 Yasuaki Onada und Ryo Yamazaki, ,,Akieido to komyuniti dezain.“ in Tsukuro koto ga
ikiru koto, Hg. Masato Nakamura (Tokyo: Shinano Publishing Press, 2012), 165-167; Inui
Architects, ,Nobeoka eki shithen seibi purojekuto, http://www.inuiuni.com/projects/1004/
(aufgerufen am 21.12.2018).

157 Taro Igarashi und Ryo Yamazaki, ,,Shakai to kenchikuka no atarashii kankei: 3.11 igo
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schen Projekte aus — so weit gehend, dass diese zwar meist, aber nicht
zwangsldufig in Verbindung mit einem Bauvorhaben standen.

Ausgangspunkt der nachfolgenden Analyse sind realisierte Projekte
japanischer Architekten in Tohoku seit 2011. Diese werden nicht pri-
mir als humanitare Hilfsprojekte in einem Katastrophengebiet verstan-
den. Diese Arbeit argumentiert, dass sich in ihnen Ansitze fiir einen
»postmodernen Wiederaufbau“ im Sinne einer alternativen raiumlichen
(Wiederaufbau-)Praxis offenbaren. Ubertragen auf die Lefebvresche
Raumdialektik orientieren sich diese Projekte an der Stirkung alltag-
licher, ,,gelebter Riume® (,,Rdume der Reprisentation®) und begegnen
damit der Dominanz des ,,abstrakten Raumes® (,,Repréasentation des
Raumes®), die das wachstumszentrierte ,,System moderner Wiederauf-
bau® erzeugt. Unter Beriicksichtigung architekturhistorischer Entwick-
lungen werden sie auflerdem als Weiterentwicklung sozialer Ambitio-
nen innerhalb der gegenwirtigen japanischen ,, Architektur nach 2011“
dargestellt. Partizipatorische Ansétze in Stadtplanung (machizukuri)
und Architektur (community design) sind als entscheidende Grund-
lage dessen zu verstehen. Ebenfalls kniipfen die Projekte im Katastro-
phengebiet an den internationalen Bereich des public interest designs
an, der mit der Forderung nach mehr sozialer Verantwortung und einer
direkten Einbindung des Architekten in die Gestaltung sozialer Pro-
zesse verbunden ist.

Eingeleitet wird der Analyseteil durch die Projekte von Shigeru Ban
in der Stadt Onagawa, Préfektur Miyagi. Ban gilt als einer der wichtigs-
ten Vertreter humanitarer Architektur und nimmt unter den in dieser
Arbeit vorgestellten Architekten eine Sonderrolle ein. Seine langjahrige
Erfahrung in der humanitiren Arbeit stellt ein Erfolgsbeispiel beziig-
lich des Engagements von Architekten in Katastrophengebieten dar, ist
jedoch in Distanz zu den Ansitzen und Konzepten zu betrachten, die
die Ausrichtung auf soziale Belange innerhalb der ,, Architektur nach
2011 kennzeichnen. In Kontrast zu Bans Architektur wird die Bedeu-
tung der im Anschluss daran vorgestellten Projekte in Tohoku als alter-
native raumliche Praxis umso deutlicher.
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2.3.3 Shigeru Ban und raumliche Verwaltung in
Onagawa

2.3.3.1 Pionier der humanitaren Architektur
It’s barely architecture.'®

Shigeru Ban kann nicht nur innerhalb der japanischen Architektur-
szene, sondern international als Pionier im Bereich der humanitiren
Architektur gelten. Die Verleihung des Pritzker Preises 2014 an Ban
geschah unter expliziter Anerkennung seines zwanzigjahrigen Engage-
ments in der Katastrophenhilfe, der Konstruktion ,einfacher, wiirde-
voller, low-cost und recycelbarer Unterkiinfte und Gemeinschafts-
rdume fir Katastrophenopfer.“' Abgesehen von Bans personlichem
Erfolg markierte diese Entscheidung einen Meilenstein fiir die PID
Bewegung im Allgemeinen.'s!

Nach eigener Aussage resultierte Bans Interesse an humanitirer
Architektur aus einer frithzeitigen Hinterfragung der Rolle des Archi-
tekten. Nach seiner Ausbildung am Southern California Institute of
Architecture und der Cooper Unions’s School of Architecture kehrte
Ban nach Japan zuriick und griindete nach einjahriger Arbeit fiir Arata
Isozaki Mitte der 1980er Jahre sein eigenes Biiro in Tokyo.'* Auslo-
ser fiir seine humanitiren Projekte war die Fliichtlingskrise in Ruanda
1994, die Ban dazu veranlasste, dem UNHCR einen Verbesserungsvor-
schlag fiir Fliichtlingsunterkiinfte unter Verwendung einer Papprohr-
konstruktion zu unterbreiteten.'®®
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Zu diesem Zeitpunkt hatte Ban bereits knapp zehnjéhrige Erfahrung
mit der Verwendung von Papprohren. Die Auseinandersetzung mit
diesem Material begann mit Entwiirfen von Ausstellungsraumen, unter
anderem fiir die Alvar Aalto Ausstellung 1986 in Tokyo, darauf folgten
mehrere Pavillonbauten, bei denen er die Papprohre fiir nichttragende
Winde einsetzen konnte. Sein wahres Interesse lag jedoch in der Ver-
wendung von Papprohren als Konstruktionsmaterial, der er sich mit
Library of a Poet (1991) und MDs Gallery (1994) schrittweise naherte.
Nach Erhalt der Genehmigung des japanischen Bauministeriums rea-
lisierte Ban 1995 sein erstes Papierhaus, bei dem 110 S-férmig gereihte
Papprohre die gesamte vertikale und laterale Last aufnehmen und mit
Holzfundamenten und Zugschrauben am Boden verankert sind. Die
Entwicklung seiner Papierarchitektur geschah unter enger Zusammen-
arbeit mit dem Tragwerksplaner Gengo Matsui.'®* Trotz der Leichtig-
keit und des experimentellen Charakters des Materials setzt Ban die
Papprohre niemals als spielerisches Element ein, sondern verleiht damit
seinem Streben nach rationalen Losungen in Verbindung mit innova-
tiver Technik Ausdruck. Ein Einsatz dieses einfachen, kostengiinsti-
gen und weltweit verfiigbaren Materials fir den humanitiren Bereich
lag nahe. Aufmerksamkeit aus der Architekturszene fiir seinen Einsatz
im humanitéren Bereich erhielt Ban mit Bau der ,,Papier-Blockhéduser®,
zusammengesetzt aus sandgefiillten Bierkésten als Fundament, Wén-
den aus Papprohren und Zeltmembranen als Dachabdeckung und der
»Papierkirche® in Form eines ovalen Innenraumes aus Papprohr-Saulen
als Trager der Dachmembran und einer rechteckigen Schiebetiirkonst-
ruktion aus Acrylglas als vorgelagerter Auflenwand. Beides errichtete er
fiir die vom Hanshin-Awaji Erdbeben 1995 betroffene vietnamesische
Minderheit in Kobe.'*® Parallel dazu griindete Ban die NGO Voluntary
Architects Network (VAN).' Mit den Hilfsprojekten in Kobe perfektio-
nierte Ban die Technik fiir seine Papprohrkonstruktion und formierte
mit VAN zugleich eine bis dahin nicht existente strukturelle Basis fiir

164 Ban, Hg., Ban shigeru no kenchiku, 38-40.
165 —, ,Chiikisei no 6jita saigai shien wo gurdbaru ni tenkaicha,” 110-111.
166 Ban, Hg., Ban shigeru no kenchiku, 290.
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humanitére Architektur in Japan, ' mit der er eine Entwicklung hin
zu NGO-organisiertem PID vorwegnahm, die sich im internationalen
Kontext erst 5 bis 10 Jahre spiter vollzog.'s®

Fiinf Jahre nach Kobe errichtete Ban mit dem Expo Pavillon in Han-
nover sein ,.erstes internationales Manifest von Papierarchitektur®'® In
Folge entwickelte Ban seine Papprohrkonstruktionen anhand von Auf-
tragsarbeiten in Japan und Europa, Experimenten an seinem Lehrstuhl
an der Keio University sowie non-profit Projekten in Katastrophenge-
bieten mit VAN kontinuierlich weiter."”® Im Mittelpunkt dabei steht sein
Interesse an Material und Struktur, bzw. das Interesse an der Erzeugung
robuster Strukturen unter Verwendung schwacher Materialien. Die
Grenzen des Materials befiirwortet er dabei als formelle Vorgabe fiir
seine Entwiirfe und erzeugt anhand materieller Charakteristika mar-
kante Rédume, die wiederum Grenzen zwischen starkem und schwa-
chem bzw. temporiarem und permanentem Material aufweichen.'”

Ban selbst spricht seiner Papierarchitektur zentralen Stellenwert in
seiner Architekturpraxis zu.”? Bewusst nimmt Ban dabei Bezug auf das
Werk von Buckminster Fuller und Frei Otto, mit dem er fiir den Expo
Pavillon in Hannover kooperierte.'"” Die Idee einer Schalenkonstruk-
tion aus gekreuzten Papprohren, die Ban mit diesem Pavillon realisierte,
verfolgte er anschlieflend mit Holz weiter:

Bans typische Vorgehensweise ist das Zusammenfiigen vorhandener Ele-
mente seines architektonischen Vokabulars zu neuartigen Kompositio-

nen, die eine weitere Innovation darstellen.!”

167 Riichi Miyake, ,Ban shigeru ron, in Ban shigeru no kenchiku: zairyo, kouzo, kitkan he,
Hg. Shigeru Ban (Tokyo: TOTO shuppan, 2017), 6.

168 vgl. Charlesworth, ,,Introduction, 3-4.

169 Miyake, ,,Ban shigeru ron.“ 8.

170 Ban, Hg., Ban Shigeru no kenchiku, 208-221, 288-307.

171 vgl. Ban, Hg., Ban Shigeru no kenchiku, 238, 388.

172 Shigeru Ban, ,,Shorai no ,ijime toshite no sakuhinsha,” in Ban shigeru no kenchiku:
zairyo, kouzo, kiikan he, Hg. Shigeru Ban (TOTO shuppan, Tokyo: 2017), 391.

173 Ban, Hg. Ban Shigeru no kenchiku, 104.

174 im Original: RO &> R I BOHRAFE L CEBEFEZBEICHARDE 1A
ZEFBRICAITTEORDM/ R—arERSRICH S]] in: Miyake, ,,Ban shigeru ron,“8.
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Mit der Entwicklung von Fldchentragwerken aus laminiertem Holz, die
mit dem Imai Hospital Daycare Center 2001 begann und in die selbst-
tragende Dachkonstruktion mit hexagonaler, wellenférmiger Netz-
struktur des Centre Pompidou-Metz 2010 kulminierte,'” stellte sich
Ban erneut der Herausforderung Losungen abseits der konventionellen
Verwendungsweise eines Materials aufzuzeigen.

Laut Ban wird seine Architektur im Ausland oft als ,,stilistisch japa-
nisch“ bewertet.””® Ebenso wie der Einsatz traditioneller japanischer
Materialien wie Papier und Holz erfolgt jedoch auch die Auseinander-
setzung mit einem traditionell japanischen Raumverstdndnis auf indi-
rekte Weise. Als klassisches japanisches Raumthema ist die Kontinuitét
zwischen Innen- und Auflenraum zentraler Bestandteil seiner verschie-
den kategorisierbaren Serien an Wohnhéusern. Am Anfang dessen steht
eine Reihe an ,Case Study Houses® in den 1990er Jahren, mit denen
sich Ban auf die gleichnamigen ,,Case Study Houses" von Architekten
wie Ray und Charles Eames, Eero Saarinen und Richard Neutra bezog,
die von 1945 bis 1966 Prototypen fiir kostengiinstigen Wohnungsbau
in Stidkalifornien entwarfen. Wahrend seiner Ausbildung am sc1-Arc
in Los Angeles analysierte und besuchte Ban die aus dem ,,Case Study
House Programm® hervorgegangenen Héuser, die unter klarem japa-
nischen Einfluss entstanden sind,"”” und machte sie zur Ausgangsbasis
fiir seine ersten eigenstindigen Wohnhausstudien.'”® In gewisser Hin-
sicht ndherte sich Ban damit der Bautradition seines eigenen Landes
uiber dessen westliche Interpretation an. Mit Bruno Taut vor und Walter
Gropius nach dem 2. Weltkrieg konzentrierte sich diese Interpretation
allen voran auf Katsura Rikyu als Représentationsbau des sog. sukiya

175 vgl. Ban, Hg., Ban shigeru no kenchiku.
176 Ban, Hg., Ban shigeru no kenchiku, 70.
177 Philip Jodidio, Shigeru Ban: Architektur, die iiberrascht (Taschen: Kéln, 2016), 23.
178 Ban, Hg., Ban shigeru no kenchiku, 70.
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Stils,'”” der ungeachtet seiner Rolle als architektonische Sonderform'
zum mafigeblichen Bestandteil im Dialog zwischen japanischer Bau-
tradition und westlicher Moderne wurde.'®! Viel eher als die Ausein-
andersetzung mit japanischer Tradition steht somit die Referenz zu
den Anfingen moderner Architektur, insbesondere zu Mies van der
Rohe, bei Bans Wohnhausarchitektur im Vordergrund. Mit dezidiert
moderner Architektursprache'® sucht Ban nach neuen Interpretation
fir die Zusammenfithrung von Innen- und AufSenraum durch die Auf-
l6sung der Gebdudehiille, iberhoht dabei die Konstruktionsweise der
Vorhangfassade bis zum vélligen Weglassen einer dufieren Wandfliche
(Curtain Wall House 1995), reduziert konstruktive Elemente auf ein
absolutes Minimum (Wall-Less-House 1997) und wandelt das Prin-
zip der Schiebetiir als durchléssiges Element in gldserne Jalousie um
(Shutter House 2003).1%

Zweitellos prigten Bans frithe Experimente mit dem unkonventio-
nellen Baumaterial Papier sein Interesse an der Ausformulierung struk-
tureller Losungen zu einem ganzheitlichen Entwurf"® in Verbindung
mit technischen Innovationen'®* und dem sparsamen Einsatz von Mate-
rialien.”®® Seine humanitiren Projekte geben Aufschluss dariiber, wie
sehr Ban dieses Streben nach Innovation mit einer gesellschaftlichen
Mission verkniipft sieht. Seine Architektur - humanitir und kommer-
ziell - ist gepragt von einem klaren Aufzeigen von konstruktiven und

179 sukiya bezeichnete eigentlich ein alleinstehendes Teehaus (chashitsu), wurde jedoch
auch fiir Wohnhéuser, die im chashitsu Stil errichtet wurden, verwendet. Der chashitsu Stil
gliedert sich in zwei Bauarten: Einsiedler-Stil (séan-shiki) und Studierzimmer-Stil (shoin-
shiki). Gemeinsames Merkmal ist die schlichte Holzkonstruktion ohne Ornamentierung.
Man spricht auch von sukiya-zukuri. ,Sukiya®in: A Dictionary of Japanese Art Terms (Tokyo:
Bijutsu Co. Ltd., 1990), 346.

180 Kawakami Mitsugu, Genshoku nihon no bijutsu: Katsura rikyi to chashitsu (Tokyo:
Shogakkan, 1967), 192.

181 vgl. Walter Gropius, ,Architecture in Japan,“ Perspecta Vol. 3 (1955): 10; Benoit
Jacquet, ,Modern Discourses on Katsura Villa: The Construction of Japanese Modern
Architecture,“ International Conference on East Asian Architectural Culture (2009): 29-30;
Jodidio, Shigeru Ban, 23.

182 Jodidio, Shigeru Ban, 23.

183 vgl. Ban, Hg., Ban shigeru no kenchiku, 70-88, 92-100, 160-172.

184 Ban, Hg., Ban Shigeru no kenchiku, 70.

185 Miyake, ,,Ban shigeru ron,“ 10.

186 Jodidio, Shigeru Ban, 19.
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technischen Losungen abseits eines theoretischen Diskurses hinsicht-
lich deren Bedeutungen. Kenneth Frampton sieht darin eine ,wertfreie
technische Performance, losgelost von allem, das man als kulturkri-
tische Position betrachten konnte®,'” wiahrend Toyo Ito in ihm einen
neuen Typ an sozial verantwortlichem Architekten verkorpert sieht.'®
Ebenso wie sich Ban dem Diskurs iiber Okologie und Nachhaltigkeit
verweigert, dem seine Architektur oftmals zugeordnet wird,'® zeigt er
auch an einer Auseinandersetzung mit der sozialen Verantwortung
von Architektur und Architekten auf theoretischer Ebene kein Inter-
esse. Sein Engagement in diesem Bereich folgt einer schlichten Logik —
»[...] es gibt Menschen in Not und wir sollten ihnen helfen*° — die Ban
stets mit einer knappen Erlduterung tiber die traditionelle Rolle von
Architektur als Medium fiir Macht und dem daraus resultierenden man-
gelnden gesellschaftlichen Beitrag untermauert.'”’ Ban sah in diesem Sys-
tem ein Problem, dem er zugleich und auf sehr direkte Weise mit einer
Losung begegnete — der Griindung von VAN - jedoch ohne sich dabei
von dem System selbst kritisch zu distanzieren. Somit entspricht VAN viel
eher der CSR (corporate social responsibility) Abteilung eines global agie-
renden Unternehmens als einer ideologischen Basis. Wie die Entwick-
lung der Papierarchitektur deutlich zeigt, geschieht die Verbindung bei-
der Bereiche von Bans Architekturpraxis vielmehr auf praktischer Ebene.

2.3.3.2 Wiederaufbauprojekte in Onagawa

Angesichts seiner mehrjdhrigen Erfahrung im Bereich der Katast-
rophenhilfe in und auflerhalb Japans konnte Ban unmittelbar auf die
Katastrophe in Tohoku reagieren. Die Tatsache, dass Ban als einziger
Architekt in alle drei zeitlichen Phasen des Wiederaufbaus in Tohoku -
Notunterkiinfte, tempordre und permanent wiederaufgebaute Gebdude -
involviert war, zeugt von der hohen Effizienz seiner humanitéren Einsétze.

187 Dana Goodyear, ,Paper Palaces: The Architect of the Dispossessed Meets the One
Percent, The New Yorker Aug. 11¢+18 (2014), https://www.newyorker.com/magazine/2014/
08/11/paper-palaces (aufgerufen am 21.12.2018)

188 Goodyear, ,,Paper Palaces.“

189 Goodyear, ,,Paper Palaces.”

190 Miyake, ,,Ban shigeru ron,“ 10.

191 vgl. u.a. Ban, ,,Shorai no ,ijime‘ toshite no sakuhinsha,“ 388-390; —,,,Chiikisei no
ojita saigai shien wo gurébaru ni tenkaicha, 110.
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Bans erste Aktion im Katastrophengebiet basierte auf der Weiterent-
wicklung eines Papier-Trennwandsystems fiir Notunterkiinfte, das er
anldsslich des Chuetsu Erdbebens in Japan 2004 vorschlug, um ein
Minimum an Privatsphére zu gewahren.' Fiir die vierte Version seines
Trennwandsystems (PPS 4) wurde die Tragerkonstruktion aus Papp-
rohren und Seilverstrebungen auf 2 x 2 m pro Modul erweitert und das
Verbindungselement durch ein blofles Ineinanderstecken der Rohre
ersetzt. Damit konnte das gesamte bendtigte Material auf leicht ver-
tiigbare Massenware reduziert werden. PPS 4 erfordert keine Material-
lagerung, kann ad hoc vor Ort zusammengestellt und von Betroffenen
selbst aufgebaut werden.”* Trotz anfanglichen Widerstands der zustan-
digen Behorden, die ohne Prizedenzfall keine Genehmigung erteilen
wollten, konnte Ban in iiber 50 Notunterkiinften in Tohoku ca. 1800
Raumeinheiten installieren.'™*

Wihrend die bereits beschriebene Diversifizierung der vorfabrizier-
ten tempordren Unterkiinfte in Tohoku vor allem zugunsten von Holz-
bauten geschah,'* entwarf Ban einen mehrstockigen Wohnkomplex
aus Containern, der dem Problem von begrenzt verfiigbaren ebenen
Flichen begegnete. Insbesondere in der zu 80% zerstorten Stadt Ona-
gawa,'” Prifektur Miyagi, bestand aufgrund ihrer Topographie keine
Moglichkeit fiir die Errichtung ausreichender temporérer Unterkiinfte
innerhalb des Stadtgebietes. Durch die Initiative des Biirgermeisters
wurde Ban mit dem Bau der zwei- und dreistdckigen Containerkom-
plexe mit insgesamt 190 Wohneinheiten auf dem hoher gelegenen

192 Ban, Hg., Ban shigeru no kenchiku, 290.

193 Jun Matsumoto, ,Hinan shoyo mashikiri shisutemu 1, in Voluntary Architects’ Net-
work : Kenchiku wo tsukuru, hito wo tsukuru, Hg. Shigeru Ban und Keio University SFC Ban
Laboratory (Tokyo: INAX, 2010), 68-71; Jun Matsumoto, ,Hinan shoyo mashikiri shisutemu
2,“ in Voluntary Architects’ Network : Kenchiku wo tsukuru, hito wo tsukuru, Hg. Shigeru
Ban und Keio University SFC Ban Laboratory (Tokyo: INAX, 2010), 72-73; Jun Matsumoto,
»Hinan shoyo mashikiri shisutemu 3, in Voluntary Architects’ Network : Kenchiku wo
tsukuru, hito wo tsukuru, Hg. Shigeru Ban und Keio University SFC Ban Laboratory
(Tokyo: INAX, 2010), 74-79.

194 Ban, Hg., Ban Shigeru no kenchiku, 290; Igarashi, Hg., 3.11 After, 162.

195 vlg. Kapitel 1.3.3.4

196 Jiro Tsukamoto, ,Kenchikuka shigeru ban o sekkei ni yoru onagawa eki ga kansei
shimashita, Casa Brutus (2015), https://casabrutus.com/architecture/6977 (aufgerufen
am 21.12.2018).
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Sportplatz der Stadt beauftragt.’”” Die Schiffscontainer wurden in
einem Schachbrettmuster tibereinandergestapelt, so dass jeweils zwi-
schen zwei Containern ein Freiraum in Containergréfle entstand. Die
Rahmung dieses Zwischenraumes mit einem Konstruktionsgeriist tragt
dabei den dariiber liegenden Container. Unter Nutzung des Zwischen-
raumes entstanden drei Apartmenttypen mit 6 tsubo'*® (Zwischenraum
plus Containerhalfte), 9 tsubo (Zwischenraum plus Container) und 12
tsubo (Zwischenraum plus zwei Container). Bei der kleinsten Wohnein-
heit wurden nur Kiiche und Bad, bei 9 und 12 tsubo zusitzlich Schlaf-
zimmer innerhalb der Container mit Fensterdffnung untergebracht,
wihrend der Zwischenraum bei allen drei Typen einen offenen Wohn-
bereich mit Glastiir und Balkon bildet. Die Aufteilung und Ausstat-
tung des Innenraumes mit eingebauten Wandschrénken und weiterem
Mobiliar aus Holz war ebenfalls Teil von Bans Entwurf. Durch die effi-
ziente Nutzung der Container entsprachen die Kosten fiir den Wohn-
komplex denen einer standardméfligen temporiren Wohnanlage.'”
Bans Architekturpraxis tragt einen stark kumulativen Charakter. Das
verbindende Element zwischen seinen humanitiren und kommerziel-
len Projekten ist deren gleichwertige Ausrichtung auf stdndige Verbes-
serung und technische Innovation. Dementsprechend gibt es auch zu
seinem Container-Apartmentkomplex in Onagawa einen Vorganger-
bau. 2005 realisierte Ban im Hafengelinde von Manhattan eine 4000 m?
grofle temporire Ausstellungsfliche. Die zwei Wandfldachen der 205 m
langen Halle werden durch jeweils vier tibereinander liegende Reihen
an gebrauchten Schiffscontainern gebildet, die in Schachbrettmuster
angeordnet sind. Die zwischen den Containerreihen liegende Galerie
ist von 10 m hohen Papprohrsdulen gerahmt, die die Dachkonstruk-
tion tragen.””® Wihrend die Container diesem temporaren Bau nur als
Konstruktionselement dienten, entwickelte Ban seine materialsparende
Konstruktion fiir die Apartmentgebaude in Onagawa unter Nutzung
des Containerinnenraumes weiter. Ebenfalls erweiterte er die tempo-

197 —, ,Chiikisei no 6jita saigai shien wo gurobaru ni tenkaicha, 111.
198 japanisches Raummaf3, 1 tsubo entspricht 3,31 Quadratmetern.
199 —, ,Chiikisei no ojita saigai shien wo gurobaru ni tenkaicha, 111; Ban, Ban shigeru

no kenchiku, 312-313; Igarashi, Hg., 3.11 After, 162-163, Jodidio, Shigeru Ban, 72-73.
200 Ban, Hg. Ban Shigeru no kenchiku, 222-227.
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rire Funktion des Containers, indem er die Gebdude in Onagawa auf
eine mogliche permanente Nutzung ausrichtete.”” Er betrachtet sie als
Prototyp fiir einen neuen Standard an temporaren Unterkiinften in
Japan, zu deren Verbesserung er aufruft.”* Dafiir schldgt er keine Alter-
native zum bestehenden System vor, sondern zeigt neue Moglichkeiten
fiir dessen praktische Umsetzung auf — und treibt mit dem Einsatz von
Schiffscontainern die Idee der vorgefertigten Containerwohnung gera-
dezu auf die Spitze. Ban begriifit die Verwendung von standardisier-
ten, industriellen Komponenten und Bauteilen. Gemeinsam mit Daiwa
Lease, einer der grofiten japanischen Baufirmen, entwickelte Ban 2013
ein low-cost Haus, das fiir die weltweite Verschiffung in Katastrophen-
gebiete siiddostasiatischer Lander produziert werden soll.?*®
Teil des Containerkomplexes in Onagawa ist ein Gemeinschaftshaus
mit zwei hintereinander gestellten Containern als Wandelemente und
Stauraum sowie einer Dachkonstruktion aus lokalem Zedernholz. Der
offene, grofiziigige Innenraum des Gemeinschaftshauses bietet den 189
Familien der Wohnanlage einen zentralen Versammlungs- und Aufent-
haltsort. Aulerdem errichtete Ban ein ,,Papieratelier auf dem Gelande,
das als Lese- und Spielraum fiir Kinder dient. Der Raum wird durch
zehn hintereinander gestellte, abgeschrigte Konstruktionsrahmen aus
Papprohren und Holzverbindungen erzeugt.”** Holzregale zwischen
den einzelnen Rahmen dienen als zusitzliches konstruktives Element
und Innenausstattung zugleich - ein wiederkehrendes Thema bei Ban,
der mit der Verwendung von Biicherregalen als Wand- und Struktur-
element, angefangen mit Library of a Poet (1991), in einer Reihe an
»Furniture Houses“ experimentiert hat.**> An zentraler Stelle auf dem

201 Igarashi, Hg., 3.11 After, 115.

202 Ban, Hg. Ban Shigeru no kenchiku, 312; —, ,,Chiikisei no 6jita saigai shien wo gurobaru
ni tenkaicha, 111.

203 Shigeru Ban Architects, ,,Shin kasetsu jataku shisutemu, http://www.shigeruban

architects.com/works/2013_new-temporary-house/index.html (aufgerufen am 21.12.2018).
204 Lauren Grieco, ,Shigeru Ban: Onagawa Temporary Container Housing and Commu-
nity Center, Designboom (2012), https://www.designboom.com/architecture/shigeru-ban-
onagawa-temporary-container-housing-community-center/ (aufgerufen am 21.12.2018).
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Geldnde befindet sich auflerdem ein offener Marktplatz, dessen zelt-
formiges Membrandach an freistehenden Containern befestigt ist.?

Mit seinem Containerkomplex reagierte Ban auf die konkreten
Bediirfnisse vor Ort in der zerstorten Stadt Onagawa und schuf in Hin-
blick auf das mit 70% Wahrscheinlichkeit innerhalb der nachsten 30
Jahre auftretende M7 Erdbeben in der Metropolregionen Tokyo, sowie
das im selben Zeitraum mit 70 bis 80% Wahrscheinlichkeit vorausge-
sagte M8 bis M9 Seebeben an der Plattengrenze entlang der siidostli-
chen Pazifikkiiste*” gleichzeitig einen Prototyp fiir eine qualitativ hoch-
wertige, mehrstockige temporare Wohnanlage.*® 2012 befragte VAN
426 Haushalte beztiglich der Wohnqualitit in 30 verschiedenen tempo-
raren Wohnanlagen im weitldufigen Stadtgebiet von Onagawa. Threm
Ergebnis zufolge wurden die von Systembaufirmen (Prefab Cooper-
ation) errichteten tempordren Hauser mit Abstand am schlechtesten
bewertet, wahrend die Anzahl an zufriedenen Bewohnern in Bans Con-
tainerkomplex in etwa gleichauf mit der von Fertighausfirmen (Prefab
Cooperation) errichteten temporiren Hiusern lag. Jedoch duflerten
sich etwa ein Fiinftel der Bewohner beider vorfabrizierten Hausermo-
delle als unzufrieden, wahrend nur 3% innerhalb von Bans Wohnanlage
deutliche Unzufriedenheit ausdriickten. Durch diese Umfrage konnte
VAN zudem Schwachstellen des Prototyps identifizieren und nachtrag-
liche Verbesserungen durchfiihren.*”

Abgesehen von einer verbesserten Wohnqualitit konnte Ban mit
seinem Containerkomplex dazu beitragen, dass eine hohe Zahl von
Betroffenen in zentralem Stadtgebiet untergebracht werden konnte. Im
Zuge der Katastrophe entwickelte sich in Onagawa eine starke Biirger-
bzw. machizukuri Bewegung. Bereits im April 2011 formierte sich durch

206 Shigeru Ban Architects, ,Onagawa cho kasetsu jataku,“ http://www.shigeruban

architects.com/SBA_NEWS/SBA_van_p2.htm (aufgerufen am 21.12.2018).
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die Initiative von Unternehmern aus Industrie, Fischerei und Handel
ein ,Rat fiir den Wiederaufbau Onagawas“ (fukko renraku kyogikai),
in Folge FRK genannt, der den Anfang eines partizipatorischen Wie-
deraufbauprozesses markierte, dessen Verantwortung bewusst in die
Hiénde der jiingeren Generation gelegt wurde.**® Obwohl das FRK eine
organisierte Interessengruppe bildete, war es nicht auf die Agenda
eines einzelnen Wirtschaftssektors ausgerichtet, sondern sah seine
Aufgabe vielmehr darin in Zusammenarbeit mit Politik und Biirgern
eine Zukunftsvision fiir Onagawa zu entwerfen. Dabei konnte der Rat
auf ein hohes Maf$ an vorhandenem Sozialkapital unter den Bewoh-
nern der Stadt zuriickgreifen.?"* Insbesondere die jiingeren Bewohner
Onagawas hatten sich bereits vor der Katastrophe in Handelsverbén-
den, Studiengruppen und machizukuri Organisationen organisiert und
besaflen ein ausgeprigtes Krisenbewusstsein hinsichtlich der abneh-
menden Einwohnerzahl und Wirtschaftskraft Onagawas.?!* Das neu
gegriindete FRK konnte so rasch Verbindungen aufbauen und vergab
Fithrungspositionen fiir die Ausarbeitung eines Vorschlags fiir den
Wiederaufbau an die jiingere Generation. Eine zentrale Rolle innerhalb
dieser jungen Leadership Struktur spielte Suda Yoshiaki, der vor seiner
Wahl zum Biirgermeister im November 2011 dem FRK beitrat und sich
tiir mehr Biirgerpartizipation abseits des Wirtschaftssektors aussprach,
die er nach seinem Amtsantritt in Form einer machizukuri Arbeits-
gruppe mit offenem Zugang fiir die Biirger Onagawas verwirklichte.
Neben dem Input des FRK bekam die stidtische Regierung durch diese
Arbeitsgruppe direkten Zugang zu Priferenzen und Vorschldgen beziig-
lich des Wiederaufbaus aus der Bevolkerung. 2013 legte die Arbeits-
gruppe der Regierung ihre Ideen in Form eines schriftlichen Berichtes
vor. Die innerhalb dieser Gruppe generierten Ideen, wie die Beibehal-
tung einer direkten Verbindung der Stadt zum Meer und ein neues
Bahnhofgebdude mit integriertem &ffentlichem Bad und Blick auf das

210 Yukiko Sato, ,Higashi nihon daishinsai kara 5 nen han: Onagawacho no ,honkaku
fukkoki wo sasaeru [wakamonoryokul,“ Sitmo Janaru (2016), http://suumo.jp/journal/2016/
09/23/118299/ (aufgerufen am 21.12.2018).

211 Naomi Aoki, ,Sequencing and Combining Participation in Urban Planning: The Case
of Tsunami-Ravaged Onagawa Town, Japan,“ Cities Vol. 72/Part B (2018): 231, 235.

212 Sato, ,Higashi nihon daishinsai kara 5 nen han.“
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Meer, wurden in die Pline der Regierung integriert und zu Grundla-
gen des Wiederaufbaus. Fiir die Ausformulierung konkreter Plane und
die Evaluation der technischen Umsetzbarkeit der Vorschlidge wurde in
Folge ein machizukuri Entwurfsgremium aus Stadtplanern und Ingeni-
euren einberufen, deren Sitzungen der Offentlichkeit zugianglich waren.
Zusitzlich zu einem transparenten Entscheidungsprozess hielt der Biir-
germeister 190 offentliche Briefings an verschiedenen Orten ab, die auf
einen direkten Austausch mit den Bewohnern Onagawas, von denen
sich ein Grof3teil in tempordren Wohnanlagen jenseits des Stadtzent-
rums befand, ausgerichtet waren. In Reaktion auf den entsprechenden
Vorschlag der machizukuri Arbeitsgruppe unterstiitzte die Regierung
die Etablierung sog. machi-katsu (Stadt-Aktivititen), die den Biirgern
Onagawas eine unkomplizierte Moglichkeit einrdumten, sich durch
Seminare, Workshops, Studienfahrten und informelle Treffen in Cafés
tiber Stadtplanung und Gemeinschaftsbildung zu informieren und eine
aktive, kontinuierliche Rolle in dem biirgerzentrierten Wiederautbau
der Stadt einzunehmen. Wie Aoki darstellt, formierte sich im Zuge
der Katastrophe in Onagawa durch politische Fiihrungskraft und vor-
handenes Sozialkapital innerhalb der Bevdlkerung ein erfolgreiches
Modell von partizipativer Regierungsfithrung. Nacheinander gegriin-
dete machizukuri Institutionen ermoglichten dabei verschiedene Parti-
zipationsformen zu verschiedenen Zeitpunkten des Wiederautbaupro-
zesses und nahmen so direkten Einfluss auf offizielle Plédne, ohne sich
gegenseitig zu behindern:**

In essence, Onagawas town government led the reconstruction process,
but by stepping back, and drew largely on community assets — the people
of Onagawa - by instituting mechanisms through which people reaf-
firmed their resolution to live with the ocean, despite the tragedy, edu-
cated themselves on machizukuri, assembled their ideas, and cultivated

their sense of ownership over town planning.™

213 Aoki, ,Sequencing and Combining Participation in Urban Planning,“ 230-235.
214 Aoki, ,Sequencing and Combining Participation in Urban Planning,“ 235.
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Neben der Kooperation verschiedener institutioneller Ebenen wurde
damit auch ein Gefiihl von Eigenverantwortung und proaktivem Han-
deln in der Bevélkerung gestarkt.?'

Zentrales Ergebnis dieses partizipatorischen Wiederaufbaupro-
zesses in Onagawa ist ein neues Stadtzentrum, das sich um eine 15 m
breite Promenade (Seapal Pier) anordnet, die das ca. 9 m hoher gele-
gene neue Bahnhofsgebdaude mit dem Hafen verbindet und dabei eine
Sichtachse zum Meer bildet. Das Seapal Pier wurde Ende 2015 fertig-
gestellt und ist das Resultat eines ,,6ffentlich-privaten machizukuri Pro-
jektes (kominrenkei no machizukuri),' das von dem dafiir gegriinde-
ten Unternehmen Onagawa Mirai S6z0 verwaltet und im Rahmen der
Subventionsprojekte fiir den Wiederautbau zu 70% durch staatliche
Gelder finanziert wurde.?”” Den Entwurf des Seapal Piers mit insge-
samt 5200 m” Fliche iibernahm das in Tokyo anséssige Architektur-
biiro von Rie Azuma gemeinsam mit den Landschaftsarchitekten von
PLAT Design. In versetzter Anordnung gruppieren sich sechs hélzerne
Bungalowbauten mit Giebeldach sowie ein Stahlgebdude um die Pro-
menade und erzeugen dabei kleinere Gassen (r0ji) und Innenhéfe, die
auch zu den umliegenden, eigenstandig wiederaufgebauten Gebduden,
sowie dem benachbarten Begegnungszentrum der Stadt eine Verbin-
dung schaffen. Biume und Bepflanzungen um die einzelnen Gebédude
sind in Anlehnung an das traditionelle rdumliche Konzept von yashi-
kirin — die Einsdumung einzelner Wohnhauser durch Baumgruppen —
entstanden, dessen regionale Form als igune bezeichnet wird.*® Die
einzelnen Riume der Gebdude wurden an lokale und neu zugezogene
Unternehmer vermietet und mit kleineren Geschéften, Restaurants und
Werkstitten belegt. Insbesondere wurden dabei Manufakturen, wie die
des bekannten Tokioter Gitarrenbauers Yousuke Kajiya zur Attraktion
der Stadst, die nicht nur den Tourismus, sondern auch den Zuzug neuer

215 Aoki, ,Sequencing and Combining Participation in Urban Planning,“ 235.; Sato,
»Higashi nihon daishinsai kara 5 nen han.”

216 Sato, ,Higashi nihon daishinsai kara 5 nen han.“

217 Shinkenchiku, ,Shiparupia onagawa,“ http://www.japan-architect.co.jp/jp/works/index.
php?book_cd=101604&pos=3&from=new (aufgerufen am 21.12.2018).

218 Plat Design, ,,Shiparupia onagawa, http://plat-design.com/14008/data.html (aufge-
rufen am 21.12.2018); Ud Works, ,Minna no igune purojekuto,” http://www.udworks.net/
igune/about-igune (aufgerufen am 21.12.2018).
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Bewohner fordern mochte.””* Im Angesicht langwieriger takadai-iten
Projekte,” fiir die sich die zu 80% von Bergwildern umgebene Stadt
entschieden hat, um die Sicherheit von Wohngebieten mit dem tiber-
greifenden Plan einer ,,compact city” zu vereinbaren, stellt die rasche
Wiederbelebung des Stadtzentrums ein entscheidendes Mittel dar, um
die sozio6konomische Regeneration zu fordern. Sowohl bei der Riick-
gewinnung bereits weggezogener Bewohner (U-turn) sowie dem Zuzug
neuer Bewohner aus stadtischen Gebieten (I-turn) konnte Onagawa
bereits positive Ergebnisse erzielen.?*!

Mit dem Bau des neuen Bahnhofsgebdudes, das den Ausgangspunkt
der Promenade bildet, wurde Shigeru Ban beauftragt. Neben seinem
Trennsystem fiir Notunterkiinfte und dem temporéiren Containerkom-
plex ist es das dritte von ihm verwirklichte Projekt in Onagawa. Abge-
sehen von einem kleinen Warteraum und einem zentralen Durchgang
zu dem einzigen Gleis des kleinen Bahnhofs besteht das dreigeschossige
Gebidude komplett aus einem 6ffentlichen Bad mit Aussichtsplattform.
Die Badebereiche befinden sich direkt unter der gitterartigen Holzkons-
truktion, auf der das gekriimmte Dach ruht. Eine kleine Galerie im Erd-
geschoss und ein grofiziigiger, offener Tatami-Raum vor dem Eingang in
das Bad bieten helle Aufenthaltsrdume mit Meerblick.?*> Das Programm
des Gebéudes ging aus den Anregungen der machizukuri Arbeitsgruppe
hervor und deckt sich mit der von VAN durchgefiihrten Studie, bei der
die Bewohner temporirer Wohnanlagen in Onagawa ein 6ffentliches Bad
nach einem Supermarkt und einem Convenience Store an dritter Stelle
der gewiinschten Einrichtungen nannten.?”® Somit ist davon auszuge-
hen, dass Bans Bahnhofsgebdude die Lebensqualitit der Bewohner der
tempordren Wohnanlagen, die aufgrund von Verzdgerungen in der Rea-
lisierung der takadai-iten Projekte bzw. neuen Wohngebiete auch in Ona-
gawa bereits tiber sieben Jahre in Benutzung sind,** verbessern konnte.

219 Felix Lill, ,Klang der Katastrophe,“ Punkt: Von Hand (2016): 20-24.

220 vgl. Kapitel 1.3.2

221 Sato, ,Higashi nihon daishinsai kara 5 nen han.“

222 Ban, Hg., Ban shigeru no kenchiku, 320-323.

223 Shigeru Ban Architects, ,,Kizon kasetsu jitaku no jukankyou kaizen purojekuto.“
224 Miyagi Prefectural Government, Okyii kasetsu jiitaku no nyiikyo jokyo (2018), https://
www.pref.miyagi.jp/uploaded/attachment/679893.pdf (aufgerufen am 21.12.2018); Sato,
»Higashi nihon daishinsai kara 5 nen han.“
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2.3.3.3 Zusammenfassung

Onagawa gilt als ,,Topplaner” des Wiederaufbaus®* und erhielt nicht
zuletzt durch die von Ban realisierten innovativen Gebdude auch inter-
national Aufmerksambkeit.”® Bans Engagement im Bereich humanitérer
Hilfsprojekte in Katastrophengebieten traf in Onagawa auf eine sich
rasch formierende, partizipative Regierungsform, die der Umsetzung
seiner architektonischen Projekte die geeignete Plattform bot. Obwohl
Bans Architektur dieser biirgerbasierten Stadtentwicklung zweifellos
charakteristische Gestalt verlieh, ist sie primar als das Produkt eines in
Tohoku einzigartigen Wiederaufbauprozesses zu verstehen. Ban nahm
keine aktive Rolle in den machizukuri Projekten der Stadt ein und
seine Projekte entstanden nicht unter direkter Beteiligung der zukiinf-
tigen Bewohner bzw. Nutzer. Entsprechend seiner vorangegangenen
Projekte im humanitdren Bereich lieferten sie vielmehr bereits ausge-
arbeitete Losungen, wenngleich mit besonderer Sensibilitit hinsicht-
lich des lokalen raumlichen und gesellschaftlichen Kontextes. Ebenso
wie der Stadt Onagawa im Wiederaufbau Tohokus eine Sonderrolle
zukommt, nimmt auch Ban unter den in dieser Arbeit besprochenen
Architekten eine Sonderrolle ein, insofern er den Wiederaufbaupro-
zess zwar erfolgreich mitgestaltete, dabei jedoch eine auflenstehende
Position gewahrt hat.

Der Erfolg von Onagawa macht die Bedeutung von partizipato-
rischen Strukturen, einer direkten Einbindung von Biirgern in den
Wiederautbauprozess deutlich. Das ,,System moderner Wiederaufbau®
mit ,,top-down" vorgegebenen Standardprogrammen konnte hier erfolg-
reich modifiziert werden. Zwar umfasst auch der Wiederaufbau Ona-
gawas Grofbauprojekte in Verbindung mit der Erschlieffung neuer
Wohngebiete in Hanglage, sie sind jedoch als Teil eines holistischen
Plans fiir eine kompakte Stadtentwicklung zu verstehen, der von den
Bewohnern der Stadt mitgestaltet und unterstiitzt wird. Mit dem priori-

225 Asuenokibo, ,Onagawa/chiho ni kakawaru puroguramu setsumeikai, http://onaga
wa-kikkake.jp/news-5091/ (aufgerufen am 21.12.2018); Iwamoto, Groundscape; Sato,
»Higashi nihon daishinsai kara 5 nen han; Matsumoto Tsukamoto, ,,Kenchikuka shigeru
ban no sekkei ni yoru onagawa eki ga kansei shimashita,“ Casa Brutus (2015), https://
casabrutus.com/architecture/6977 (aufgerufen am 21.12.2018).

226 Aoki, ,Sequencing and Combining Participation in Urban Planning,” 228.
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sierten, schrittweisen Bau eines neuen Stadtzentrums, das dem Wunsch
der Biirger entsprechend eine direkte Verbindung zum Meer aufrecht-
erhidlt und zerstérte Hafengebiete integriert, erfolgt die Wiederbele-
bung der Stadt parallel zu deren Wiederaufbau - eine Koppelung, die
dem ,,System moderner Wiederautbau® fehlt. Obwohl dieser Prozess
mit dem Seapal Pier und Bans Bahnhofsgebaude von Architekturpro-
jekten begleitet wird, ist er nicht aus der Initiative von Architekten fiir
eine partizipatorische Wiederaufbaupraxis hervorgegangen, sondern
aus einer spezifischen Dynamik zwischen politischer, privatwirtschaft-
licher und biirgerlicher Initiative.

Das Beispiel Onagawa wirft somit auch die Frage auf, ob und wozu
Architekten fiir die Férderung alternativer, ,bottom-up“ Ansitze im
Wiederaufbau benétigt werden. Die Antwort darauf umfasst zwei
Dimensionen: Zum einen ist erneut zu betonen, dass die erfolgreiche
Umsetzung eines partizipatorischen Modells von Wiederautbau, wie
sie in Onagawa zu beobachten ist, einen Einzelfall darstellt. Wiirde der
Wiederaufbau des Katastrophengebietes allgemein nach diesem Prinzip
erfolgen, wire die Notwendigkeit einer zusitzlichen Intervention von
Architekten in der Tat nicht gegeben. Wie im ersten Teil der Arbeit dar-
gelegt, ist dies ist aber nicht der Fall. Angesichts des ,,Systems moderner
Wiederaufbau® besteht Bedarf an Projekten, die auf die Wiederbelebung
von Raumen des Alltags ausgerichtet sind und lokalen Gemeinschaf-
ten die Moglichkeit zu einer eigenen Gestaltung ihres Lebensumfeldes
bieten. Zum anderen ist fiir diese Arbeit interessant, dass japanische
Architekten sich mit entsprechenden Projekten im Katastrophenge-
biet engagieren, obwohl diese auferhalb ihres klassischen Aufgaben-
feldes liegen. Aus dieser Tatsache ergeben sich wichtige Hinweise auf
gegenwirtige Entwicklungen in der japanischen Architektur, die, wie
bereits aufgezeigt, nicht erst seit der Katstrophe in Tohoku stirker in
Richtung ,,Gemeinschaftsbildung“ bzw. community design und machi-
zukuri tendiert. Diese zwei Dimensionen — der fehlgeleitete staatliche
Wiederaufbau und das zunehmende Interesse japanischer Architekten
an einer sozial engagierten Praxis — verstarkten sich gewissermaflen
gegenseitig und brachten ein bis dahin nicht existentes Engagement
japanischer Architekten in einem Katastrophengebiet hervor, das auch
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international betrachtet im Bereich von humanitarer Architektur und
PID als einzigartig gelten kann.

Abgesehen von Shigeru Ban sind japanische Architekten in Tohoku
vor allem im Bereich von community design titig geworden. Die Auf-
gabe von Architekten bzw. community architects (komyunitei akitekuto)
sieht Ryo Yamazaki in der Schaffung eines Anreizes fiir die Beteili-
gung von Biirgern an stddtebaulichen Plinen und der Verwaltung von
Gebéduden und Einrichtungen.?” Ban fiillte diese Rolle nur indirekt aus.
Seine Arbeit in Tohoku kann vielmehr als Bestandteil seiner global
ausgerichteten Tétigkeiten im Bereich der humanitdren Architektur
verstanden werden. Seine Reaktion auf das Erdbeben in Kobe 1995
erwies sich international, aber auch innerhalb Japans, als wegweisend
fiir die Rolle von Architekten in Katastrophengebieten. Die Griindung
seiner NPO VAN nahm nicht nur strukturelle Entwicklungen im Bereich
der humanitdren Architektur vorweg, sondern griff zudem den Zeit-
geist der japanischen Gesellschaft Mitte der 1990er Jahre auf. Zweifel-
los halfen seine Projekte in Onagawa dabei, die Arbeit von Architek-
ten in Katastrophengebieten weiter zu legitimieren. Jedoch zeichnete
sich unter privat initiierten Architekturprojekten in Tohoku eine klare
Entwicklung weg von Bans Ansatz, dem Aufzeigen bereits ausgearbei-
teter architektonischer bzw. raumlicher Losungen, hin zu einer stér-
keren Einbindung der lokalen Gemeinschaft in das Erarbeiten dieser
Losungen ab. Eine zentrale Rolle spielte dabei die NPO ArchiAid, deren
Ansatz und Projekte im Folgenden naher erldutert werden.

227 Yamazaki, ,,Machizukuri ni okeru bubun to zentai,“ 17.
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2.3.4 ArchiAid - ,bottom-up” generierte
Wiederaufbauplane

2.3.41 NPO ArchiAid

Das Fundament, auf dem Architekten dieses Landes stehen, ist die
Stimme der Biirger.”

ArchiAid wurde im April 2011 als ,,Netzwerk fiir die Wiederaufbauhilfe
von Architekten anldsslich der Katastrophe in Tohoku“ von Angeho-
rigen des Bildungsnetzwerkes um Architektur und Design in Sendai
gegriindet. Die 12 Initiatoren, darunter Hitoshi Abe und Taro Igarashi,
sowie die 23 Mitglieder des Komitees, das sich in den Folgemonaten
bildete, darunter Ryo Yamazaki, Momojo Kaijima und Ryuji Fujimu-
ra,”” représentieren die jiingere Generation japanischer Architekten.”
Die rasche Formierung der Gruppe, die bereits zwei Monate nach der
Katastrophe 211 Mitglieder und im Juni 2011 15 Komiteemitglieder
umfasste,”' konnte unter Riickgriff auf bestehende Beziehungen und
Netzwerke unter den beteiligten Architekten geschehen. Auf inhalt-
licher Ebene baute ArchiAid auf einer bereits vermehrten Auseinan-
dersetzung mit dem offentlichen Raum und gesellschaftlichen Belan-
gen sowie konkreten Ergebnissen der einzelnen Architekten dazu auf.*
Ein Online-Auftritt erfolgte parallel zur Griindung der Gruppe, die
somit eine unmittelbare Reprisentanz nach Auflen besafs. Die Website
diente zudem als Projektdatenbank und vereinfachte, insbesondere in
der Anfangsphase unmittelbar nach der Katastrophe, den internen Aus-
tausch iiber verschiedene eigeninitiative T4tigkeiten der zugehorigen

228 im Original: [BER-HHF  ZABRIOEICL> T2 EBIF FROFETHS,] in:
Kazuhiro Kojima, ,Akiedo no ichi nen,“ ArchiAid Annual Report 2012, Hg. ArchiAid
(Sendai: Sendai Shiko Printing, 2012), 13.

229 vgl. ArchiAid, Hg., ArchiAid Record Book 2011-2016: Architect’s Pro Bono Outreach
Following 3.11 (Tokyo: flick studio, 2016), 348.

230 Taro Igarashi, ,3.11 kara no kenchikuka no ugoki, The Japan Architect: Yearbook 2011
(2011): 6.

231 Shoko Fukuya, ,,Akieido no 5 nen kan,” in ArchiAid Record Book 2011-2016: Archi-
tect’s Pro Bono Outreach Following 3.11, Hg. ArchiAid (Tokyo: flick studio, 2016), 24-27.
232 Miyuki Nakajima, ,, Akieido to iu kibo: honyaku, taiwa, nettowaku, in ArchiAid
Record Book 2011-2016: Architect’s Pro Bono Outreach Following 3.11, Hg. ArchiAid
(Tokyo: flick studio, 2016), 243.
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Architekten. Mit der offiziellen Anerkennung von ArchiAid als NPO im
September 2011 konnten die bereits ausgearbeiteten konzeptionellen
und organisatorischen Strukturen durch die Einrichtung eines Biiro-
sitzes auf dem Campus der Tohoku University in Sendai institutiona-
lisiert werden.**

ArchiAid hat sich zum Ziel gesetzt, ein internationales Netzwerk
an Architekten und Universititen mit interdisziplindrer Expertise im
Bereich Stadtplanung, community design und der Beratung von Wieder-
aufbaumafinahmen in Katastrophengebieten aufzubauen. Die Hilfe im
Katastrophengebiet wird dabei als ein langfristig ausgerichteter Prozess
betrachtet, der lokalen Bediirfnissen entspricht und die gesellschaft-
liche bzw. kulturelle Regeneration in den Vordergrund stellt. Durch
die direkte Einbindung von Bewohnern und Studenten sollen neue,
praktisch orientierte Bildungsmechanismen erzeugt werden. Ein wei-
teres Merkmal der NPO besteht darin, dass die konkreten Hilfsprojekte
durch einen akademischen Diskurs begleitet werden, um das entstan-
dene Wissen zu dokumentieren und weiterzutragen. Dementsprechend
legte ArchiAid die Archivierung, Evaluation und den Austausch tiber
architektonische Hilfsprojekte als zentrale Handlungsmotive fest.*

Hochsten Stellenwert in der Organisation nimmt der Mitgliedsaus-
schuss ein, der Inhalte zu regionalen Hilfsprojekten in Tohoku, zu Lehr-
und Informationsveranstaltungen sowie zu Publikationen erarbeitet,
die von sechs reguldren Mitarbeitern des ArchiAid Biiros koordiniert
und durch Spendengelder finanziert werden. Die Mitgliedsliste von 315,
fast ausschliefllich japanischen Architekten und Professoren (Stand
2016) spiegelt mit einer Reihe an international bekannten Namen den
beachtlichen Einfluss- und Unterstiitzerkreis der NPO wieder.?*

Die Bildung des ArchiAid-Netzwerks sollte nicht nur als spontane
Reaktion auf die Katastrophe in Tohoku betrachtet werden. Wie bereits
erlautert gilt Sozialkapital seit den 1990er Jahren als wichtiger Gegen-
stand des offentlichen und akademischen Diskurses in Japan. Das Erd-
beben in Kobe starkte zudem das Bewusstsein fiir die Rolle von sozialen

233 Fukuya, ,Akieido no 5 nen kan,” 27-29.
234 ArchiAid, Hg., ,ArchiAid Record Book 20112016, 22-23.
235 vgl. ArchiAid, Hg., ,ArchiAid Record Book 2011-2016,“ 22-23, 348.
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Gemeinschaften in der Katastrophenpravention sowie im Wiederauf-
bauprozess. NPOs und machizukuri Organisationen wurden dabei als
deren entscheidende Fiirsprecher anerkannt.”*¢ Zwar ging ArchiAid
direkt aus der kritischen Notfallphase in Folge der Katastrophe her-
vor, konnte dabei aber auf der bereits errungenen Legitimierung von
NPOs und machizukuri Aktivititen im Katastrophenkontext aufbauen.
Die grofie und unmittelbare Resonanz, auf die ArchiAid innerhalb der
Architekturszene und Fachpresse stief3, spiegelt diese Situation wider.

Obgleich kein konkreter Hinweis darauf erfolgt, sind deutliche Par-
allelen zwischen dem Ansatz von ArchiAid und der SEED Methodik
erkennbar. Letztere ist durch Partizipation, Forschung, Dokumentation
und Feedback gekennzeichnet.”” Auch daran wird die Ambition von
ArchiAid deutlich, tiber den spezifischen zeitlichen und rdumlichen
Kontext der Katastrophe in Tohoku hinaus einen langfristig und inter-
national orientierten Beitrag im Bereich von PID zu leisten. Durch die
universitdre Anbindung der Projekte sollen neue Wissenspools und
Plattformen fiir einen internationalen Austausch entstehen und zudem
die junge Generation an japanischen Architekten durch praktische
Erfahrung im Katastrophengebiet fiir den Bereich der sozial engagierten
Architektur sensibilisiert werden.**

Die NPO richtete ihre Projekte bewusst auf marginalisierte Teile des
Katastrophengebietes aus, nachdem mit Verdffentlichung der ersten
Regierungspline fiir den Wiederaufbau deutlich wurde, dass Gebiete
abseits der regionalen Zentren darin wenig Berticksichtigung finden.**
Ein Grofiteil der Projekte konzentriert sich somit auf abgelegene
Fischerdorfer entlang der Sanriku-Kiiste, insbesondere auf den Halb-
inseln Oshika und Ogatsu, die nord- bzw. siidéstlich der Stadt Onagawa,
Prafektur Miyagi, liegen.*

236 Nakajima, , Akieido to iu kibo,“ 242-243; vgl. auch Kapitel 2.3.1

237 vgl. Abendroth und Bell, ,,Social Economic Environmental Design Methodology,*
93-97; vgl. auch Kapitel 2.2.2

238 vgl. ArchiAid, Hg., ,ArchiAid Record Book 2011-2016,“ 22-23.

239 Fukuya, ,Akieido no 5 nen kan, 27.

240 vgl. ArchiAid, Hg., ,,ArchiAid Record Book 20112016, 38-48.
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2.3.4.2 Kesennuma-Future-Project

Gemeinsam mit seinen Studenten erarbeitete Osamu Tsukihashi (Kobe

University) kurz nach der Katastrophe das Konzept fiir eine modell-
hafte Nachbildung zerstorter bzw. weggespiilter Stadtteile und Doérfer
in Zusammenarbeit mit Bewohnern vor Ort. Das ,,Lost Home Project®
wurde Ende Mirz 2011 zum Startprojekt von ArchiAid und dariiber
hinaus zu einem der langjahrigen Schliisselprojekte der NPO. Ange-
fangen mit dem Kiistenort Kesennuma, Préfektur Miyagi, sind bis 2016

insgesamt 229 Modelle von 46 Regionen in allen drei Prafekturen unter
Beteiligung von 26 Universititen entstanden. Nach Recherche und

Materialsammlung vor Ort legten die Studenten der beteiligten Archi-
tektur- und Stadtplanungslehrstithle gemeinsam mit den Bewohnern

die abzubildende Fliche innerhalb des Uberflutungsgebietes fest und

tibersetzten diese in ein Modell mit Maf3stab 1:500. Nach Fertigstellung

folgte ein einwdchiger Workshop, in dem Erinnerungen in Verbindung

mit abgebildeten Orten geteilt und dokumentiert wurden. Begleitend

dazu wurde das Modell bemalt und mit weiteren Details versehen. Die

Erinnerungen wurden schriftlich festgehalten und zusammen mit den

fertigen Modellen ausgestellt. Auflerhalb Tohokus wurden zahlreiche

Galerien, Museen, Foren und Universititen zu Ausstellungsorten der
Modelle, die grofie nationale Medienaufmerksamkeit auf sich zogen

und auch international mehrmals gezeigt wurden. Die plastischen

Ergebnisse des ,,Lost Home Projektes® leisteten so einen wichtigen Bei-
trag zu einem besseren Verstindnis der zerstorten Gebiete unter Auflen-
stehenden. Primér aber richtete sich das Projekt an Menschen vor Ort

und diente dem Aufrechterhalten von ortsbezogenen Erinnerungen, die

Teil der lokalen Kultur sind. Mit der Arbeit an den Modellen wurde ein

Gefiihl von Ortszugehdrigkeit unter den Bewohnern kultiviert, aufSer-

dem trugen sie zum Austausch und Zusammenkommen bei.?*!

241 Osamu Tsukihashi und Kazuki Isomura. ,,[Ushinawareta machi]: mokei fukugen
purojekuto.“ in Record Book 2011-2016, Hg. ArchiAid (Sendai: flick studio, 2016),
52-57; Osamu Tsukihashi, ,,[Ushinawareta machi]: mokei fukugen purojekuto.“ in ArchiAid
Annual Report 2012, Hg. ArchiAid (Sendai: Sendai Shiko Printing), 22-25; Osamu
Tsukihashi, ,,[Ushinawareta machi]: mokei fukugen purojekuto. in ArchiAid Annual
Report 2014, Hg. ArchiAid (Sendai: Sendai Shiko Printing), 62-65.
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Wie Taro Igarashi anmerkt, wird durch die Grof3bauprojekte des staat-
lichen Wiederaufbaus eine starke Ummodellierung der bisherigen Kiis-
tenlandschaft erzeugt, die mit einem rdumlichen Identitdtsverlust ein-
hergeht.”** Zudem kann die Integration von Elementen der Erinnerung
in den Wiederaufbauprozess als praventive Mafinahme verstanden wer-
den, um einem Vergessen der Katastrophe vorzubeugen bzw. die Gefahr
eines Tsunami physisch sichtbar zu machen. Durch den Verlass auf
ingenieurtechnische Schutzmafinahmen wurde die Aufrechterhaltung
von Erinnerung durch Mahnmale oder die Erhaltung von Ruinen ver-
nachldssigt.* Das Ausmaf$ der Katastrophe 2011 ,,jenseits der Erwar-
tungen” (sotei gai) ist nicht zuletzt einem Vergessen vergangener grofler
Tsunami-Katastrophen an der Sanriku Kiiste geschuldet.*

Den beteiligten Studenten erméglichte das ,,Lost Home Projekt
einen direkten Einblick in das Alltagsleben der Bewohner sowie die
sozialen und rdumlichen Strukturen der zerstorten Stidte:

«

Es ist anzunehmen, dass durch die Teilnahme von Studenten Wissen
generiert wird, das bei Wiederaufbaupldnen nach zukiinftigen Katastro-
phen bzw. bei Priventions- und Fluchtpldnen fiir Gefahrengebiete zum
Einsatz kommen wird. Dadurch werden Fachkrifte ausgebildet, die bes-

sere Wiederaufbau- und Fluchtplédne initiieren und umsetzen kénnen.**

In der Stadt Kesennuma ging das ,,Lost Home Project® in ein mehrjah-
riges machizukuri-Projekt mit dem Namen ,, Kesennuma Future Project®
unter Leitung von Osamu Tsukihashi (Kobe University) und Nobuharu
Suzuki (Yokohama City University) iber. In Zusammenarbeit mit
mehreren Universititen entstanden zwei studentische Teams, die sich
auf die Insel Oshima und das Dorf Ozawa im Stadtgebiet Kesennuma

242 Igarashi, Bokyaku shinai kenchiku, 22.

243 Igarashi, Bokyaku shinai kenchiku, 36-38.

244 Igarashi, Hisaichi wo arukinagara kangaeta koto, 58-60; Toyo Ito, Riken Yamamoto
und Kazuyo Sejima, ,Kokyd kenchiku to shite no minna no ie to ha nani ka,“ in Minna no ie,
sono saki he, Hg. Toyo Ito (Tokyo: LILIX shuppan, 2018), 18.

245 im Original: [FEASINT 22 & T TN O DEKHOEEEE L, ZhhoEK - E
IRWEDFRSNDHIR OB K - BHETE ICED € 2R 2EE L. L) R VEEEECHEETE
EERELTEITLTWIRLIBAMZER BT EonFICTHDEEZONS, | in: Tsukihashi,
,»| Ushinawareta machi], 62.



2.3 Architektur nach 2011 173

aufteilten. Entsprechend der lokalen Anforderungen fiir den Wieder-
aufbau entwickelten sie jeweils eigene Aktivititen. Hauptanliegen des
Projektes war es, den Bewohnern Kesennumas eine Plattform fiir die
Diskussion und Umsetzung von Wiederautbaumafinahmen zu bieten,
die von verschiedenen Experten unterstiitzt wird. Unter Austausch
mit der lokalen Regierung sollten die dabei ausgearbeiteten Ideen und
Plane direkten Einfluss auf die staatlichen Wiederaufbaumafinahmen
nehmen. Als Basis dessen wurde an beiden Orten eine machizukuri
Gruppe gegriindet, die teilweise an bereits vorhandene organisatori-
sche Strukturen fiir Bilirgerpartizipation ankniipfen konnte. Fiir den
Entwurf einer méglichst realistischen Vision fiir den Wiederaufbau
dienten die Programme der Regierung als Ausgangspunkt. So ent-
stand in Ozawa nach Zustimmung des entsprechenden Ministeriums
sukzessive ein eigener Plan fiir die kollektive Umsiedelung in inldn-
dische Gebiete, der nach Fertigstellung an die Regierung tibermittelt
wurde. Ebenso wurde der Bau eines Schutzwalls und die Entstehung
einer neuen Raumplanung durch das ,,Programm fiir Bodenanhebung*
(kukaku seiri) behandelt. Die Architekten-Teams agierten dabei vor
allem als Vermittler zwischen Biirgern und Regierung. Die staatlichen
Wiederaufbauprogramme wurden in anschauliche Modelle und Gra-
fiken iibersetzt und entsprechende Experten in die Versammlungen
der machizukuri Gruppe eingeladen, um den Bewohnern die abstrak-
ten und technisch komplexen Inhalte méglichst unmissverstindlich zu
vermitteln. Darauf autbauend waren die Bewohner durch Workshops,
Umfragen und Gespriche aufgefordert, ihre Meinung und Ideen zu
duflern. Im Mittelpunkt dieses Prozesses stand die Erzeugung eines
Konsens unter den Bewohnern bzw. die Ausarbeitung eines einheit-
lichen Plans, der der Regierung vorgelegt werden konnte. Die lokale
Regierung und ihre technischen Berater waren ebenfalls in die Dyna-
mik integriert. Thre Interessen vermittelten die Architekten-Teams an
die Bewohner und umgekehrt. Die Kommunikation von Plénen, die
Ergebnisse von Workshops, sowie Informationen zu kommunalen
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Veranstaltungen wurde zudem an beiden Orten durch die Herausgabe
einer Lokalzeitung gefordert.*

Das ,,Kesennuma Future Project” zielte auf einen kontinuierlichen
und langjahrigen Austausch zwischen den studentischen Projektteams
und den Bewohnern Ozawas und Oshimas ab, die graduell die Leitung
der verschiedenen machizukuri Projekte ibernehmen sollten, um nach-
haltige, unabhéngige Strukturen fiir die Partizipation an der rdumli-
chen Gestaltung ihrer Umgebung zu erzeugen. Nachdem die Wieder-
aufbauplane im Sommer 2013 fertiggestellt waren, entstanden kleinere
Teams mit jeweils spezifischem Fokus (z.B. Hauserbau), um vertieftes
Wissen zu den diversen Thematiken des Wiederaufbaus in einem
gemeinsamen Lernprozess zwischen Studenten und Bewohnern zu
generieren. Insbesondere wurden dabei auch Pline fiir die zukiinftige
Nutzung der tiberfluteten Kiistenebenen entwickelt, die wie bereits dar-
gestellt ein beachtliches Problem innerhalb der staatlichen Wiederauf-
baumafinahmen darstellen.””” Anstelle einer leeren Fliche wurde dieses
Gebiet als Treff- und Verbindungsort fiir die Bewohner der durch das
Umsiedelungsprogramm zerstreuten Wohngebiete und zudem fiir die
Kultivierung lokaler Ressourcen in die Plidne integriert. Mitunter gin-
gen aus dem Projekt auch gebaute Resultate in Form eines Gemeinde-
cafés in Ozawa als Ausgangspunkt fiir die Gestaltung der zerstorten
Kiistenflache und temporire, offene Pavillons aus dem lokalen Material
Bambus als Treft- und Erholungsorte auf der Insel Oshima hervor.?*

Anhand des ,,Lost Home Projects® und den in Folge entstandenen
machizukuri-Teams in Zusammenhang mit dem “Kesennuma Future
Project” wurde bereits deutlich, dass ArchiAid seine Rolle im Wieder-
aufbau vorwiegend als Initiator einer direkten Beteiligung von Bewoh-
nern zerstorter Stidte an den staatlichen Wiederaufbaumafinahmen
verstanden hat. Ein entscheidendes Defizit letzterer sind die fehlenden

«

246 Osamu Tsukihashi, ,,Kesennuma mirai keikaku oshima chimu,“ in ArchiAid Record
Book 2011-2016: Architect’s Pro Bono Outreach Following 3.11, Hg. ArchiAid (Tokyo: flick
studio, 2016), 110-113; Nobuharu Suzuki, ,,Kesennuma mirai keikaku 6sawa chimu,“ in
ArchiAid Record Book 2011-2016: Architect’s Pro Bono Outreach Following 3.11, Hg. Archi-
Aid (Tokyo: flick studio, 2016), 114-117.

247 vgl. Kapitel 1.3.2.4

248 Tsukihashi, ,,Kesennuma mirai keikaku 6shima chimu,“ 110-113; Suzuki, ,,Kesennuma
mirai keikaku 6sawa chimu,“ 114-117.
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Optionen fiir eine Mitsprache von Biirgern an der Gestaltung des Wieder-
aufbaus bzw. die Ausarbeitung von ,,bottom-up“ generierten Plinen
und Entwiirfen.”* Der Logik der Hochwachstumsphase folgend ist
das ,,System moderner Wiederaufbau® ungeachtet individueller, lokaler
Anforderungen und Bediirfnisse auf infrastrukturelle Entwicklung und
wirtschaftliches Wachstum ausgerichtet. Im gegenwiartigen soziodko-
nomischen Kontext schafft dieses Vorgehen konkrete Widerspriiche,
angefangen von einer ungeklarten Kostentibernahme fiir die Instand-
haltung gigantischer Infrastrukturen und Bauprojekte iiber die ver-
mehrte Abwanderung von Bewohnern aus betroffenen Gebieten und
die Schwichung der Sozialstruktur bis hin zu einer folgenschweren
Manipulation der natiirlichen Kiistenlandschaft und ihres Okosys-
tems.”® Vor diesem Hintergrund besitzen die lokal basierten Projekte
von ArchiAid das Potential, negative Konsequenzen und Versdumnisse
dieses Systems zumindest ansatzweise auszugleichen, auch wenn sie
innerhalb des bereits vorgegebenen Rahmens des Wiederautbaus ope-
rieren miissen:

Da der Wiederaufbau in Tohoku natiirlich bereits dem Weg folgt, der
durch das ,System moderner Wiederaufbau‘ vorgegeben ist, besitzen
individuelle Projekte, die dieses System so weit wie moglich einer flexi-
bleren Interpretation unterziehen, grofle Bedeutung. Ebenfalls ist es

wichtig, dieses Wissen fiir zukiinftige Katastrophen zu kultivieren.”!

Graduelle, eigenstindige Veranderungen und Anpassungen der Wieder-
aufbaumafinahmen durch langfristig ausgerichtete machizukuri Akti-
vitdten konnen Sozialkapital und die Identifikation mit der neu entste-
henden Lebensumgebung stirken, tragen so zur Resilienz von Gemein-
schaften bei und verringern die Wahrscheinlichkeit eines Ausstieges

249 vgl. Kapitel 1.3.2.5 und 1.3.3.2

250 vgl. Kapitel 1.3.2

251 imOriginal: [65AARIADERITT CIOEREFEIKBIICITREL CLE-TEH
HEFSDEEBRVD L BT —RTENETEIRYFRICEEZRZ DL L ZOMEESE
DEKEDOT-DICEETHIEHNEES, ] in: Aoi, ,,Kono shakai seido no ato he,” 245.
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von Individuen aus bereits bestehenden Plinen,** das insbesondere in
Verbindung mit den Umsiedelungsprojekten ein ernst zu nehmendes
Problem darstellt.** Wie vergangene Tsunami-Katastrophen entlang
der Sanriku-Kiiste gezeigt haben, stellt die Umsiedelung von Wohn-
flichen in inldndische und hoher gelegene Gebiete nur in Verbindung
mit einer ganzheitlich ausgerichteten Planung eine erfolgreiche Katas-
trophenprivention dar. Angesichts des raschen demographischen
Wandels liegt der Erfolg dieser Umsiedelungen einmal mehr in der
Hand lokaler Gemeinschaften, deren Mitspracherecht und Entschei-
dungsgewalt im Rahmen des staatlichen Wiederaufbaus jedoch stark
beschrankt ist.** ArchiAid erkannte die Notwendigkeit individueller
und gemeinschaftsbasierter Ansitze und Losungen fiir die Steigerung
von Resilienz im Katastrophengebiet und verfolgte mit diversen Pro-
jekten einen holistischen Planungsprozess zwischen Biirgern, Experten
und Regierungsvertretern:

In Kiistengebieten werden kollektive Umsiedelungen auf hohere Ebenen
geplant, um neue Wohngebiete fiir Katastrophenopfer zu errichten. Aber
wenn diese Umsiedelungsprojekte mit einer vélligen Abtrennung von
bisherigen Lebensumfeldern einhergehen, entsteht ein neues Problem,
bei dem kompakte Gemeinschaften bzw. Doérfer, die bereits vor der
Katastrophe am Rande ihrer Existenzfihigkeit standen, weiter fragmen-

tiert und ausgediinnt werden.?*

Im Angesicht eng gekniipfter sozialer Gemeinschaften innerhalb klei-
ner Fischerorte, auf die sich ArchiAid konzentrierte, stellt der Aufbau
einer Vertrauensbeziehung mit den Bewohnern einen wesentlichen

252 vgl. Aldrich, ,The Importance of Social Capital in Building Community Resilience,*
359.

253 vgl. Kapitel 1.3.2.3 und 1.3.2.4

254 vgl. Kapitel 1.3.2.5 und 1.3.3.2
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in ArchiAid Annual Report 2012, Hg. ArchiAid (Sendai: Sendai Shiko Printing, 2012), 14.
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Erfolgsfaktor dar.*® Eine derartige zeit- und personenintensive Aus-
einandersetzung wurde durch die Anbindung der Projekte an Univer-
sitdten ermoglicht.

2.3.4.3 Ogatsu Studio

Mit dem Projekt ,Ogatsu Studio“ engagierte sich ArchiAid unter
Beteiligung von vier Universitaten fiir die Berticksichtigung rdumli-
cher und kultureller Charakteristika im Wiederaufbau von 17 entlang
der Kiiste der kleinen Halbinsel Ogatsu gelegenen Dérfern. Die nordést-
lich der Stadt Onagawa befindliche Region Ogatsu bietet ein typisches
Beispiel fiir die Diskrepanz zwischen den staatlichen Wiederautbaupro-
grammen mit Konzentration auf Grofbauprojekten und der raumlichen
Skala einer Vielzahl an zerstorten, isoliert in einzelnen Buchten gelege-
nen Fischerdorfern entlang der Rias-Kiiste Sanrikus. Makoto Yokomizo,
Leiterin des Lehrstuhls fiir Environmental Design der Architekturfakul-
tat an der Tokyo University of the Arts, nennt die offensichtliche Deplat-
zierung der vorgegebenen Standardmafinahmen wie Bodenanhebung,
Tsunami-Schutzmauern und Evakuierungstiirme als ausschlaggebenden
Grund fir die Beteiligung ihres Lehrstuhls an der Entwicklung alterna-
tiver, regionalspezifischer Optionen fiir den Wiederautbau der Region:

Die Bedrohung der Natur kann nicht durch Gewalt niedergerungen wer-
den [...] Es ist von hochster Dringlichkeit, die Gemeinschaft wiederzube-
leben und fiir Menschen, die weiterhin auf Oshika leben mochten, eine

erneute Lebensgrundlage zu errichten.””

Die Basis der Aktivitidten von Ogatsu Studio bildeten mehrere, teils
mehrjahrige Feldforschungen der beteiligten Lehrstiihle, die rdumliche
und topographische Strukturen, Bebauungsmuster, Architektur sowie
Alltagsleben, Traditionen und kulturelle Besonderheiten der einzelnen
Dorfer untersuchten. Parallel dazu tibernahm das Studio eine beratende

256 Toshio Katsukawa, ,,[Kenchiku] wo mite [suisan] wo kaerimiru,“ 251.

257 im Original: [BEROEREE AN TRALREDZDTIEA WL L] HBSICES LW ERES A4
DAI21=TFA—OFELEFEBOEES 2T L, ] Makoto Yokomizo, ,,Bunkateki chiiki
idenshi saisei keikaku,“ ArchiAid Record Book 2011-2016: Architect’s Pro Bono Outreach
Following 3.11, Hg. ArchiAid (Tokyo: flick studio, 2016), 122.
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Rolle in der neu gegriindeten machizukuri Gruppe firr den Wiederauf-
bau Ogatsus und erarbeitete Pline fiir die Umsiedelung der Dérfer in
héher gelegene Ebenen, die von der Lokalregierung bereits beschlossen
war. Ziel dessen war es, im Austausch mit Beratern der Regierung die
rationalen Pldne der Ingenieure um eine architektonische Perspektive
zu erweitern und dabei den von oben vorgegebenen Entwurf fiir die
Wohngebiete (toshi keikaku) um ,bottom-up® erarbeitete Ideen und
Plane (machizukuri) zu erganzen. In Ogatsu mussten Wohnsiedelungen
auf eine Hohe von 20 m iiber Meeresspiegel verlagert werden, wahrend
Kiistenflachen als Gefahrenzonen ohne Baugenehmigung fiir Wohn-
héuser ausgewiesen wurden. Aufgrund starker Ortsbindungen unter
den Bewohnern der Halbinsel kam eine Zusammenlegung der Dorfer
nicht in Frage, so dass insgesamt 18 einzelne neue Wohnsiedlungen
geplant wurden. Bei fast allen war Ogatsu Studio direkt in den Pla-
nungsprozess involviert. Auf Grundlage der Feldforschungsergebnisse
wurde dabei vor allem an der Anpassung der Regierungspldne entspre-
chend der fiir das jeweilige Dorf charakteristischen topographischen
und rdaumlichen Strukturen gearbeitet. Dies geschah in engem Aus-
tausch mit den Beratern der lokalen Regierung, deren Plane in Zusam-
menhang mit den verschiedenen Programmen fiir den Wiederaufbau
wiederum von dem zustdndigen Ministerium in Tokyo genehmigt wer-
den mussten. Trotz des entsprechend geringen Spielraumes fiir die Ver-
wirklichung alternativer Vorschldge nahm Ogatsu Studio sichtbaren
Einfluss auf die Plane der Regierung. Durch einen mehrteiligen Revi-
sionsprozess konnte die uniforme, streng rationale Raumplanung in
eine organischere und offenere Struktur abgedndert werden, die die
geographischen Eigenschaften des jeweiligen Gebietes widerspiegelt
und traditionelle raumliche Strukturen beriicksichtigt. Die Verbindung
der neu erschlossenen Wohngebiete mit urspriinglichen Dorfgebieten
an der Kiiste stellte insbesondere im Fall des grofSeren und stark zer-
storten Siedlungszentrums der Halbinsel eine grofle Herausforderung
dar und erhielt dementsprechend hohe Aufmerksamkeit in den Pldnen
von Ogatsu Studio.**

258 vgl. Yomkomizo, ,Bunkateki chiiki idenshi saisei keikakuk,“ 122-125; Ayano Toki,
,Ogatsu sutajio no katsudo purosesu,” in ArchiAid Record Book 2011-2016: Architect’s Pro
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Allgemein betrachtet zielte die Arbeit der vier an Ogatsu Studio betei-
ligten Lehrstiihle darauf ab, die ingenieurtechnischen Pline der Regie-
rung mit Konzentration auf infrastrukturelle Entwicklung (Tsunami-
Schutzmafinahmen, Straflenbau, etc.) von Beginn an durch eine archi-
tektonische Perspektive (menschlicher Maf3stab, Stil und Material von
Gebauden) zu erginzen. Im Mittelpunkt dabei standen die individu-
ellen Anforderungen des jeweiligen Ortes, denen das Studio mit der
Erstellung tibergreifender ,Design-Codes® und ,,machizukuri Regeln®
begegnete. Diese wurden anhand intensiver Feldforschung, etwa durch
die Analyse verbliebener traditioneller Wohnhéuser (minka*°), sowie
durch Interviews und Workshops erstellt. Die Pldne fiir kollektive
Umsiedelung auf hohere Ebenen (takadai-iten), die Ogatsu Studio im
Austausch mit der Regierung entwickelte, beinhalteten somit auch die
gemeinsam mit den Bewohnern erarbeiteten Vorschlidge zu Anordnung
und Erscheinungsbild der Wohnhduser. Dies war vor allem deshalb
von Bedeutung, da 80% der Héuser innerhalb der neuen Wohngebiete
durch das Programm fiir 6ffentlichen Wohnungsbau finanziert wurden
und in entsprechend einheitlicher Form realisiert werden mussten:**
»Durch die Partizipation der Bewohner entstand ein besonderer Typ
an Offentlichem Wohnbau im ,Ogatsu-Stil*“*!

In einer Reihe an Workshops erarbeitete Ogatsu Studio mit den
zukiinftigen Bewohnern Individualisierungsmoglichkeiten fiir die

Bono Outreach Following 3.11, Hg. ArchiAid (Tokyo: flick studio, 2016), 126-131; Ryohei

Kobayashi, ,,Sharaku no okeru kory6 kyoten no saisei, in ArchiAid Record Book 2011-
2016: Architect’s Pro Bono Outreach Following 3.11, Hg. ArchiAid (Tokyo: flick studio, 2016),
132-137; Shintaro Yamanaka, ,Ogatsu no takadai iten to koei jutaku,“ in ArchiAid Record

Book 2011-2016: Architect’s Pro Bono Outreach Following 3.11, Hg. ArchiAid (Tokyo: flick
studio, 2016), 138-143; Makoto Yokomizo et al., ,Ogatsu sutajio,“ in ArchiAid Annual

Report 2012, Hg. ArchiAid (Sendai: Sendai Shiko Printing), 30-37.

259 Minka wird als Uberbegriff fiir vernakulidre Wohnbauten des Altertums, Mittelalters

und der Frithen Neuzeit verwendet. Stilistische Merkmale und verwendete Materialien

variieren je nach Zeit und Region und sind als Produkt des spezifischen lokalen Kontextes

zu betrachten. Grob unterteilen lassen sich minka in Bauernhauser (noka), Fischer (gyoka)-
und Berghiitten (sanka) sowie stadtische Kaufmannshéuser (machiya). JAANUS, ,Minka,“
http://www.aisf.or.jp/~jaanus/deta/m/minka.htm (aufgerufen am 21.12.2018).
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Héuser innerhalb der neu entstehenden Wohngebiete. In einem ersten
Schritt wurde die Anordnung der Héuser parallel zu deren Vergabe an
die zukiinftigen Bewohner beschlossen. Dadurch wurde von Beginn
an ein Zugehorigkeitsgefiihl geférdert und unter den Bewohnern stieg
die Motivation fiir eine Beteiligung an der Gestaltung ihrer Nachbar-
schaft. Der Standardplan sah die Aneinanderreihung immer gleicher
Héuser vor und wurde im Laufe der Workshops in eine komplexere,
natiirlichere raumliche Struktur umgewandelt. Die vorgegebenen stan-
dardisierten Grundrisse (1LDK, 2LDK, 3LDK) wurden um jeweils zwei
Plane erweitert, die lokal vorhandene, traditionelle Raumaufteilungen
beriicksichtigen. Je nach Familiengrofle, Grundstiickslage und indi-
viduellen Vorlieben wurde der passende Grundriss ausgewéhlt. Die
individuelle Auswahl geschah im Rahmen tibergreifender ,,machizu-
kuri-Regeln® zur rdumlichen Struktur und dem Erscheinungsbild der
Nachbarschaft. Diese umfassten unter anderem, dass der Eingangsbe-
reich und engawa jedes Hauses nach Siiden oder Osten ausgerichtet
wird und die einzelnen Grundstiicke nicht durch Hecken und Zaune
abgegrenzt werden, sondern offen und zuganglich bleiben. Dariiber
hinaus wurde ein Farbschema entworfen, um die Hiauser moglichst
stimmig in die umgebende Landschaft einzufiigen und eine Identifi-
kation mit dem neuen Wohngebiet zu erleichtern.?®

In einem weiteren Projekt entwarf Ogatsu Studio neue Gemeinschafts-
héuser, die als Teil der neuen Wohnsiedlungen oder, insofern moglich,
fiir das urspriingliche Ortsgebiet geplant wurden. Fiir den Entwurf der
neuen Gemeinschaftszentren wurden Architektur und Nutzungsfor-
men von vier der urspriinglich 23 Gemeinschaftshiuser in Ogatsu ana-
lysiert, Workshops mit den Bewohnern organisiert und Anforderungen
in Bezug auf die jeweilige geographische Lage beriicksichtigt. Der Bau
von insgesamt 14 Gemeinschaftshdusern wurde durch entsprechende
Zuschiisse der Stadt Ishinomaki und der Préfektur Miyagi finanziert.*
Auflerdem fertigte Ogatsu Studio detaillierte Modelle zu den neu ent-
worfenen Wohnsiedlungen an, um den Bewohnern die diversen Plane
zugédnglicher zu machen und die Workshops zu vereinfachen.?**

262 Yamanaka, ,Ogatsu no takadai iten to koei jutaku,“ 138-143.
263 Kobayashi, ,,Shiraku no okeru koryé kyoten no saisei, 132-137.
264 Toki, ,Ogatsu sutajio no katsudd purosesu,” 126.
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Obwohl die finalen Plane fiir die Umsiedelungsprojekte in Ogatsu als
Ergebnis eines Kompromisses zu betrachten sind, konnte Ogatsu Studio
durch eine kontinuierliche und mehrjahrige Auseinandersetzung mit
Biirger- und Regierungsseite erfolgreich intervenieren und Optionen
fiir einen Wiederaufbau von unten aufzeigen und umsetzen. Nichts-
destotrotz operierten sie dabei im engen Rahmen staatlicher Vorgaben,
so dass sich die Aktivititen der beteiligten Universititen vor allem auf
die Gestaltung bereits beschlossener Projekte konzentrierten. Allen
voran verhinderte der Bau einer Schutzmauer innerhalb der einzel-
nen Hafenbuchten, der trotz deutlichen Widerstands der Bewohner
von der Prifekturregierung beschlossen wurde, die Entwicklung tat-
siachlicher Alternativen zu den Wiederaufbauprogrammen der Regie-
rung.”® Entlang der charakteristischen Rias-Kistenlandschaft, auf die
sich die Zerstérung durch den Tsunami konzentrierte, stellt der Ausbau
von Evakuierungsrouten in die Berge, die unmittelbar hinter den sehr
begrenzten ebenen Kiistenflichen beginnen, eine nachhaltigere Katas-
trophenprivention dar als der Bau meterhoher Betonmauern, wenn
zudem bedacht wird, dass Wohngebiete ohnehin in sichere hohere Ebe-
nen verlagert werden.?* Groflere Widerspriiche des ,,Systems moderner
Wiederaufbau® blieben also bestehen.

Ogatsu Studio hat sich auf die Entwicklung kleinmaf3stdblicher
Pline entsprechend der lokalen Charakteristika der einzelnen Hafen-
siedlungen auf der Halbinsel konzentriert* und dabei die Erhaltung
und Stirkung der sozialen Gemeinschaft in den Vordergrund gestellt.
Solche Interventionen auf Mikroebene besitzen angesichts eines staat-
lichen Wiederautbaus, der sich auf grofSmafistibliche und uniforme
Infrastrukturprojekte konzentriert, grofle Bedeutung und schaffen
unter Betroffenen notwendige Anreize fiir eine Riickkehr bzw. einen
Verbleib in zerstorten Gebieten, die mit hohem finanziellen und zeit-
lichen Aufwand wiederaufgebaut werden. Hinzu kommt, dass Abwan-
derung und demographischer Wandel, insbesondere in abgelegenen,
ldndlichen Gebieten, durch die Katastrophe beschleunigt wurden, wih-
rend mit einer zunehmend schwicher werdenden finanziellen Unter-

265 Yomkomizo, ,,Bunkateki chiiki idenshi saisei keikaku,“ 123.
266 vgl. Yomkomizo, ,Bunkateki chiiki idenshi saisei keikaku, 122.
267 Yokomizo, et al., ,Ogatsu sutajio, 35.
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stitzung durch die Regierung zu rechnen ist. Fiir die Umsetzung von
mehr Selbstverwaltung und Eigenverantwortung, mit der sich diese
Kommunen aller Voraussicht nach konfrontiert sehen werden, ist die
Beriicksichtigung von biirgerbasierten machizukuri Projekten in der
Gestaltung des Wiederaufbaus unabdingbar:**® ,,Die Mechanismen von
biirgerzentriertem machizukuri im Angesicht der Katastrophe missen
auch nach dem Wiederaufbau fortgefithrt und ausgebaut werden.“**
Um partizipatorische Strukturen im Wiederaufbau und dariiber
hinaus erfolgreich zu etablieren, wird jedoch eine vermittelnde Instanz
benétigt, die in der Lage ist, einen Konsens unter den Beteiligten zu
erzeugen, diesen in realisierbare Pline zu verwandeln und an die
Regierung zu kommunizieren. Die Lokalregierungen der betroffenen
Gebiete in Tohoku verfiigen iiber eine allgemein sehr geringe Erfah-
rung im Bereich von machizukuri bzw. biirgerlicher Partizipation in
Stadtplanungsprozessen.”’’ Umso entscheidender ist die Existenz einer
dritten Partei, die die Kommunikation zwischen Regierung und Biir-
gern herstellen und letzteren die notwendige Expertise fiir eine aktive
Beteiligung am Wiederaufbau zur Verfiigung stellen kann. Die diversen
Projekte von ArchiAid sind in eben diesem Zusammenhang zu verste-
hen. Obgleich diese Projekte, wie im Falle von Ogatsu Studio, vor Ort
und innerhalb der lokalen Gemeinschaft entstehen, sind sie als mittlere
Ebene zwischen Biirgern und Regierung zu betrachten, die eine Zusam-
menarbeit unter allen Akteuren erleichtern soll.”! ArchiAid verfolgte
keine antagonistische ,bottom-up“ Guerillataktik und entwarf keine
»Fantasiepldne®, die den Plinen der Regierung grundsitzlich wider-
sprochen und somit lediglich weitere Konflikte, Verzégerungen und
schlief$lich Enttauschung auf Seiten der Biirger erzeugt hitten - beides
bezeichnet hédufig hervorgebrachte Kritikpunkte am Engagement

268 Michio Ubaura, ,,Hisaigo ichi nenhan no fukko keikaku no jittai to kadai, in Higashi
nihon daishinsai: fukkou machizukuri saizensen, Hg. Takashi Oonishi, Tetsuo Kidokori und
Fumihiko Seta (Kyoto: Gakugei shuppansha, 2013), 200-201.

269 im Original: [§4h 6 ZOHEKBEDOERSMCEREGRDEL ICY OLHEAIE B
BROFHINICEVTHBENICEL. KBS E TWKLENHHEE XD, ] in: Ubaura,
»Hisaigo ichi nenhan no fukkoé keikaku no jittai to kadai,” 200.

270 Ubaura, ,,Hisaigo ichi nenhan no fukkoé keikaku no jittai to kadai,“ 192.

271 vgl. ArchiAid Record Book 2012, 31.
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auflenstehender Architekten in Tohoku.””> Wie am Beispiel der Pro-
jekte in Kesennuma und Ogatsu bereits deutlich wurde, sind die Pro-
jekte von ArchiAid nicht auf spektakuldre Entwiirfe und Ergebnisse,
sondern auf schrittweise Anpassungen und realisierbare Mafinahmen
auf Basis von Kollaboration und Sozialkapital ausgerichtet. Dadurch
stellte sich jedoch nicht zwangslaufig Erfolg ein - alleine auf der Halb-
insel Ogatsu blieben viele Plane unverwirklicht.”?

Allgemein betrachtet konnen die Projekte von ArchiAid als wich-
tige Erganzung bzw. Kompensierung des staatlichen Wiederaufbaus
gelten.””* Sie bieten konkrete Beispiele einer partizipatorischen raum-
lichen Praxis, die den Einfluss von community design und machizukuri
im Katastrophenkontext steigert und damit {iber individuelle Inter-
ventionen hinaus wirkt. In Anbetracht der gegenwirtigen gesellschaft-
lichen Entwicklungen kann davon ausgegangen werden, dass partizi-
patorische Strukturen und lokal generierte Losungen eine zunehmend
grofiere Rolle in Wiederaufbauprozessen spielen werden, um Resilienz
und Sozialkapital innerhalb von Gemeinschaften zu starken, wiahrend
das ,top-down“ Planungssystem weiter an Legitimitit verlieren wird.
Einhergehend damit wird auch die Existenz einer mittleren bzw. ver-
mittelnden Ebene an Bedeutung gewinnen.””> Wie der starke akade-
mische Bezug der NGO deutlich macht, méchte ArchiAid die nichste
Generation japanischer Architekten fiir Bereiche sensibilisieren, die
auferhalb des klassischen Aktionsradius von Architekten liegen und
damit ein ,,flexibleres neues Architektenbild“*’® erzeugen, das mit einem
starkeren gesellschaftlichen Engagement und Expertise hinsichtlich der

272 Ubaura, ,Hisaigo ichi nenhan no fukko keikaku no jittai to kadai,“ 199; Katsuya
Hirano, ,,Go nen wo furikaette: doboku kara mita kenchiku to fukko, in ArchiAid Record
Book 2011-2016: Architect’s Pro Bono Outreach Following 3.11, Hg. ArchiAid (Tokyo: flick
studio, 2016), 248-250; Kojima, ,, Akiedo no ichi nen,“ 13.

273 Yomkomizo, ,Bunkateki chiiki idenshi saisei keikaku,“ 123-124.

274 Takaki Abe, ,,Hama no mirai wo hirogeru: [autosaida ken insaida] no s6zogata fukko
shien, in ArchiAid Record Book 2011-2016: Architect’s Pro Bono Outreach Following 3.11,
Hg. ArchiAid (Tokyo: flick studio, 2016), 255.

275 Yamamoto et al., ,,[Seikatsusha] no tame no shakai dezain,“ 70-71.

276 Shuko Fukuya, ,Akieido, fukko shien nettowaku kara mietekuru kenchikuteki
noryoku no kakucho,“ Kenchiku zasshi 1651 (2013): 39.
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Wiederbelebung sozialer Gemeinschaften in Katastrophengebieten und
dariiber hinaus verbunden ist:

Studenten, die diese Erfahrungen gesammelt haben, werden spéter ihre
Arbeit als Architekt zweifellos mit groflerem Bewusstsein gegentiber der
Gemeinschaft ausiiben. Die Arbeit als Architekt setzt die Fahigkeiten
voraus, unterschiedliche Dinge zu recherchieren und synthetisieren, den
Raum zu ,,lesen’, Kommunikation zu erzeugen, etc. Seit der Katastrophe
in Tohoku richten Architekten indes besondere Aufmerksamkeit auf die

Belange von Gemeinschaften.

2.3.44 Oshika Hanto - Atelier Bow-Wow

2.3.4.4.1 ArchiAid auf Oshika Hanto

Geographisch betrachtet konzentrierte sich ein Grofiteil der Aktiviti-
ten von ArchiAid auf abgelegene, stark zerstorte Gebiete mit schwie-
rigen topographischen Bedingungen. Neben der Halbinsel Ogatsu
entstanden unter Beteiligung von insgesamt 15 Universitaten auf der
stidlich von Onagawa gelegenen und groleren Halbinsel Oshika zahl-
reiche Pldne und Projekte fiir den Wiederaufbau. Mehr als die Halfte
der insgesamt 28 Fischerdorfer auf der bergigen Halbinsel wurden zu
tiber 50% zerstort.””” Ausgangspunkt der Projekte auf Oshika Hanto
war eine flinftagige Sommerakademie im Juli 2011, wéihrend der 12
studentische Teams die rdumliche, wirtschaftliche und soziale Struktur
des Gebietes erforschten. Die Ergebnisse dieser Feldforschung wurden
in Form eines Pattern Book festgehalten. Dieses umfasste grofitenteils
bildlich dargestellte Studien zur raumlichen Manifestation des Alltags-
lebens innerhalb der einzelnen Hafenorte, deren Siedlungsgeschichte
bis in die Jomon Periode (14.000-300 v. Chr.) zuriickreicht, sowie zu
traditioneller Architektur und einem darauf basierenden Vorschlag

277 Momoyo Kaijima, ,,Oshika hanté fukko keikaku no tame no dezain patan bukku to
oshika tanken bukku,“ ArchiAid Record Book 2011-2016: Architect’s Pro Bono Outreach
Following 3.11, Hg. ArchiAid (Tokyo: flick studio, 2016), 148; Yuki Imamura und Shigeki
Maeda, ,,Higashi nihon daishinsai wo keiki to shita gyoson shiiraku no kiikanteki henyo
ni kansuru kenkya,“ in ArchiAid Record Book 2011-2016: Architect’s Pro Bono Outreach
Following 3.11, Hg. ArchiAid (Tokyo: flick studio, 2016), 172.
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fiir den Wiederaufbau von Héusern.””® Wie eine der Initiatorinnen des
Projektes, Momoyo Kaijima (Atelier Bow-Wow), darstellt, iibersteigen
Wiederaufbaumafinahmen wie das Programm zur kollektiven Umsie-
delung den menschlichen Mafistab und laufen damit Gefahr in einen
Entwurf zu resultieren, der keine Verbindung zum Alltagsleben der
Bewohner aufweist. Im Kontext dessen sollte der Wiederautbaupro-
zess mit dem Pattern Book aus einer Perspektive iiberdacht werden, mit
der sich die Betroffenen identifizieren konnen. Es richtete sich primér
an die Bewohner selbst und wurde mit einfachen, klaren Skizzen und
ohne Fachtermini in Zeitungsformat gestaltet, um unter ihnen ein stér-
keres Bewusstsein fiir den Wert alltaglicher Riume zu erzeugen und
somit das Gefiihl von Ortszugehorigkeit zu starken.?”” Oshika Hanto
verkorpert als geradezu typisches Beispiel ein bereits vor der Katastro-
phe von Abwanderung betroffenes landliches Gebiet mit zunehmend
iberalternder Bevolkerung. In dem Ort Momonoura etwa hatte sich
zum Zeitpunkt der Katastrophe die maximale Einwohnerzahl von 500
wihrend der Hochwachstumsphase bereits auf 147 reduziert, wihrend
das Durchschnittsalter 62 Jahre betrug.?*

Dementsprechend kann die Halbinsel ebenfalls als typisches Bei-
spiel fiir das in Zusammenhang mit dem Wiederaufbau in Tohoku
so pragnante Problem gelten, dass die Minimierung von Risiko mit
Hilfe grofler Infrastrukturprojekte alleine keine nachhaltige Regene-
ration und soziale Resilienz erzeugen wird.*® Unter Beriicksichtigung
der Haushalte, die im Zuge des kollektiven Umsiedelungsprogrammes
nach Momonoura zuriickkehrten, betrug die Einwohnerzahl 2016 ein
Sechstel des urspriinglichen Stands, obwohl die Katastrophe nur vier
Todesopfer forderte.” Im Zentrum der Projekte von ArchiAid steht

278 ArchiAid, Hg., Hama no kurashi kara hama no mirai wo kangaeru (2012).

279 Kaijima, ,Oshika hanto fukko keikaku no tame no dezain patan bukku to oshika
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somit die Frage, wie sich die soziale Gemeinschaft aufrechterhalten
lisst, die durch die Katastrophe selbst sowie die Langzeitunterbringung
von Betroffenen in tempordren Wohnanlagen auferhalb der Halbinsel
zusétzlich geschwicht wurde.?®

Als Gesamtdokumentation der Projekte beteiligter Universitaten,
die jeweils fiir verschiedene Hafenorte zustindig waren, sollte das
Pattern Book zudem als Referenz fiir individuelle Plane und Entwiirfe
dienen.”®* Beziiglich der Verlagerung von Wohngebieten auf eine Hohe
von mindestens 20 m iiber Meeresspiegel entsprechend dem Programm
fiir kollektive Umsiedelung und der Vorgaben der lokalen Regierung in
Ishinomaki, wurde in einer zweiten Edition (Pattern Book 2) die Ver-
bindung mit dem Hafengebiet, sowie die maximale Nutzung von Hang-
gebieten betont, um technische Eingriffe auf ein Mindestmaf zu redu-
zieren.”® Eine Reihe an Befragungen und Workshops unter der Leitung
von Keisuke Kitagawa, Nagoya Institute of Technology, insbesondere
mit jiingeren Bewohnern der Orte Fukkiura und Sudachiyashiki, mach-
ten das starke Bediirfnis nach einem konservativen Wiederautbau und
der Aufrechterhaltung der historisch gewachsenen und wirtschaftlich
entscheidenden, direkten Verbindung zum Meer deutlich. Anstelle der
Erschlieffung eines vom Hafengeldnde abgetrennten Bergplateaus als
Wohngebiet erarbeitete Kitagawa mit seinen Studenten einen Umsiede-
lungsplan, der die bestehende Infrastruktur integrierte und sich auf die
Nutzung der Hanglagen konzentrierte. Unter kontinuierlicher Riick-
sprache mit den Bewohnern wurde das neue Wohngebiet entlang der
bereits vorhandenen 20 m tiber Meeresspiegel gelegenen Kiistenstrafle
entworfen, die auch als Verbindungsachse der beiden Orte dient. Pri-
mires Entwurfskriterium war dabei die Festlegung einer ,richtigen
Distanz“ zum Meer, die Sicherheit ohne Abschottung gewéhrleisten
konnte. Als langer Korridor verband die bestehende Strafle dabei elf
in Frage kommende Hanggebiete, die auf inlandischer Seite als Wohn-

283 vlg. Makoto Watanabe, ,,Oginohama bosai shidan iten sokushin jigyo,“ in ArchiAid
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flichen und auf Meerseite fiir Fischerei und damit in Zusammenhang

stehenden Lager- und Geschiftsflichen genutzt werden sollten. Bereits

im Dezember 2011 wurde der Umsiedelungsplan der vertikalen Auto-
risierungskette folgend durch das zustindige Ministerium freigege-
ben und stellt damit ein erfolgreiches Beispiel ,bottom-up” erzeugter
Wiederaufbauplidne und deren Vermittlung an die Regierung dar.** In

Oginohama wihlte das Team von Makoto Watanabe, Hosei University,
unter Beriicksichtigung des vorhandenen Straflennetzes und mit der
Prioritit eines unverstellten Meerblickes eine geeignete Umsiedelungs-
flache fiir insgesamt 15 Haushalte aus. Gemeinsam mit den Bewohnern

wurde die rdaumliche Struktur des gesamten zukiinftigen Ortsgebietes

entworfen. Die Ergebnisse der Raumplanung fiir das umgesiedelte

Wohngebiet, das in allen Orten aus einer Kombination von staatlichen

und selbst finanzierten Hiausern besteht, wurden in Form des Pattern

Book 2 festgehalten.”

Vorgeschlagen darin wird eine grofitmogliche Anpassung der neuen
Wohngebiete an das natiirliche Terrain sowie eine Anordnung und
Architektur der Hauser, die unter Riickgriff auf traditionelle japani-
sche Raumelemente eine ambivalente Beziehung zwischen Innen- und
Auflenraum erzeugt. Ziel der Integration vorhandener topographischer
Elemente ist es, die benétigten Erdbauarbeiten zu reduzieren und eine
natiirliche raumliche Struktur zu schaffen, die dem dérflichen Charak-
ter der Siedlung entspricht. Staatliche und privat errichtete Hauser wer-
den dafiir abwechselnd entlang einer ,,community lane als zentralem
Fuflgidngerweg gruppiert, der als roji zum halboéffentlichen Ort der
Begegnung wird und gegenseitige Fiirsorge generieren soll.?*® Basierend
auf einer Studie zu unzerstérten Wohnhdusern der Fischerfamilien gibt
das Pattern Book 2 zudem Empfehlungen zur architektonischen Gestal-
tung der staatlich finanzierten Neubauten. Da diese zum Grofiteil von
alteren Menschen bezogen werden, wird auflerdem der Plan fiir deren
Umwandlung in Ferienhduser mit Meerblick vorgestellt, der eine grofle

286 Keisuke Kitagawa, ,Fukkiura to sudaichiyashiki de no sosei keikaku.“ ArchiAid
Record Book 2011-2016: Architect’s Pro Bono Outreach Following 3.11, Hg. ArchiAid
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Zahl an leerstehenden Hausern (akiya) in absehbarer Zukunft verhin-
dern soll.?® Allgemein stellt die Ausweitung der nicht dauerhaft ansés-
sigen Bevolkerung eine wichtige Strategie fiir die Wiederbelebung der
kleinen Orte auf der Halbinsel dar. Aufgrund der stark beschrankten
moglichen Baufliche bieten diese momentan kaum Optionen fiir mehr
Zuzug,” da die Grundstiicke innerhalb der im Rahmen des kollekti-
ven Umsiedelungsprogrammes errichteten neuen Wohnsiedlungen den
ansissigen Bewohnern vorbehalten sind.*"

2.3.4.4.2 Renovierungsprojekte

Das ,,Hamagurihama Wiederbelebungs-Projekt®, das aus der Initiative
eines Bewohners von Hamagurihama hervorging, verhalf dem Ort, der
nach Katastrophe nur noch aus vier von urspriinglich neun Hausern
bestand und praktisch unbewohnt war, unabhingig von staatlichen
Wiederautbauprogrammen zu einer neuen Existenzgrundlage. Durch
das Projekt sollte Hamagurihama unter Nutzung des verbliebenen Bau-
bestandes als Ausflugs- und Bildungsort mit Naturschule etablieren
werden. Unter Beteiligung von ArchiAid wurden dafiir drei seit der
Katastrophe leer stehende, tiber 80 Jahre alte minka fiir eine Nutzung als
Café, Manufakturwerkstatt und Pension renoviert. Der Studie von Yuki
Imamura und Shigeki Maeda, Osaka Instiute of Technology, zufolge,
waren die drei Wohnhiduser im Laufe ihrer jahrzehntelangen Nutzung
mehrfach erweitert und renoviert worden, insbesondere nach dem
Chile Tsunami 1960. Die grundlegende Raumstruktur aus chanoma,
okami und zashiki blieb jedoch bestehen. Die letzteren beiden Rdume
waren traditionell einer Nutzung an Festtagen vorbehalten und kénnen
zu einem Raum vereint werden (tsuzukima), wiahrend der alltagliche
Austausch unter den Bewohnern im Eingangsbereich (genkan) und
dem dahinter liegenden chanoma stattfand. Die Umwandlung eines
der Wohnhduser Hamagurihamas in das Café Hamaguri-do erfolgte
unter beinahe vollstindiger Beibehaltung des urspriinglichen Grund-

289 ArchiAid, Hg., Hama no kurashi kara hama no sumai wo kangaeru, 21.
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risses, wihrend der Auflenbereich mit direktem Meerblick starker in
das raumliche Gesamtkonzept integriert bzw. der vorhandene Uber-
gang zwischen Innen- und Auflenraum (engawa) ausgebaut wurde.
Nach Eroffnung des Cafés 2013 kamen innerhalb eines Jahres mehr
als 10.000 Besucher nach Hamagurihama.*? Der Blick von der Terrasse
des Cafés auf die Fundamente der weggespiilten Gebdude im Hafen-
gelande (Stand November 2016) fithrt die Notwendigkeit von indivi-
duellen, auf die lokalen Gegebenheiten und Bediirfnisse abgestimmten
machizukuri Projekten fiir den Fortbestand kleiner, isoliert gelegener
Fischerdorfern entlang der Sanriku Kiiste in unmittelbarer Weise vor
Augen. Wihrend der staatliche Wiederaufbau stagniert, konnen diese
Projekte mit zeitnah realisierbaren Ergebnissen zur Aufrechterhaltung
und Starkung von Sozialkapital beitragen. Die zeitintensive Errichtung
neuer Wohngebiete in sicherer Lage alleine stellt fiir diese Orte keine
Losung fiir einen nachhaltigen Wiederaufbau dar.

Die Auseinandersetzung mit vorhandenem Baubestand kann wie
bereits dargestellt als ein zunehmend an Bedeutung gewinnender Teil
der japanischen Architekturpraxis gelten. In ihrer Ausstellung ,,Archi-
tektur seit 3.11% die 2014 im Museum fiir zeitgendssische Kunst in
Kanazawa gezeigt wurde, widmeten die Kuratoren Taro Igarashi und
Ryo Yamazaki der Nutzung lokaler Ressourcen eine eigene Sektion und
bezogen sich dabei nicht nur auf die Nutzung lokaler Materialien, son-
dern vor allem auf die Nutzung bereits vorhandener Raume und damit
verbundenem Sozialkapital.?* Vorgestellt wurde unter anderem die
Kollaboration der drei Architekten Satoru Ito, Issei Suma und Kosuke
Bando, die neben ihren Biiros in Tokyo unter dem Namen BUS Archi-
tects einen zweiten Arbeitssitz in der Kleinstadt Kamiyama, Prafektur
Tokushima, griindeten. Bereits seit ca. 20 Jahren leistet dort eine lokale
NPO Pionierarbeit im Bereich machizukuri und entwarf angesichts des

292 Imamura und Maeda, ,,Higashi nihon daishinsai wo keiki to shita gyoson shiiraku no
kakanteki henyo ni kansuru kenkya, 172-175; Kozo Kodowaki, ,,Takami no yado: hama-
gurihama no minka rinobéshon,“ in ArchiAid Record Book 2011-2016: Architect’s Pro Bono
Outreach Following 3.11, Hg. ArchiAid (Tokyo: flick studio, 2016), 176-179; Hamaguridou,
»Hamaguri purojekuto, https://www.hamaguridou.com/ (aufgerufen am 21.12.2018).
293 Ryo Yamazaki, ,Chiiki shigen wo minaosu,” in 3.11 igo no kenchiku: shakai to
kenchikuka no atarashii kankei, Hg. Taro Igarashi und Ryo Yamazaki (Kyoto: Gakugei
shuppansha, 2014), 142.


https://www.hamaguridou.com/

190 2 Architektur und Gemeinschaft

zunehmenden Bevolkerungsschwundes die Strategie einer ,kreati-
ven Entvolkerung® unter Aufbau eines internationalen Netzwerkes an
Kiinstlern und Kreativen. In Verbindung mit einem machizukuri Pro-
jekt zur Nutzung leerstehender Hauser wandelten Ito, Suma und Bando
ein altes minka und eine stillgelegte Fabrikhalle in Biirogebaude um.
Durch anschlieflende Workshops, in denen z.B. mit Schiilern Ideen fiir
die Wiederbelebung der Einkaufsstraf3e erarbeitet wurden, etablierten
sich BUS Architects als fester Bestandteil der lokalen Gemeinschaft und
erhielten in Folge reguldre Auftrage fiir Renovierungs- und Neubaupro-
jekte. Laut den Architekten ist das System der Wachstumsphase, in der
nicht fiir Individuen, sondern fiir eine abstrakte Masse gebaut wurde,
im Zerfall inbegriffen. Anstelle einer Produktion von Rédumen, in die
sich der Mensch einfiigt, und an denen er seine Handlungen ausrichtet,
miissen sich, insbesondere in lindlichen Gebieten, Bauprojekte zukiinf-
tig an den Handlungen und Bediirfnissen der Biirger orientieren.***

Ein weiteres Beispiel fiir die Diversifizierung der japanischen Archi-
tekturpraxis in Verbindung mit der Nutzung lokaler Ressourcen stellt
das Biiro 403architecture (daijiba) von Toru Yada, Takuma Tsuji und
Takeshi Hashimoto dar. Thre Projekte konzentrieren sich auf die Stadt
Hamamatsu, Préfektur Shizuoka, und gingen ebenfalls aus machizukuri
Aktivitdten fiir die Nutzung leer stehender Gebdude hervor. Mit einem
starken Fokus auf Renovierungsprojekte basieren ihre Arbeiten auf
einem engen lokalen Netzwerk. Sie verbinden sich untereinander durch
die Ubernahme materieller Komponenten und werden von den Archi-
tekten als Sequenz im Kontext eines grofleren urbanen Kreislaufs ohne
definitiven Anfangs- und Endpunkt verstanden.?*

BUS Architects und 403architecture (daijiba) stehen beispielhaft
fiir eine neue Generation an community architects, deren Praxis sich
auf die Wiederbelebung peripherer Gebiete konzentriert und dabei

294 Satoru Ito, Issei Suma und Kosuke Bando, ,S6zdteki kaso wo tanoshimu machi no
hito to shigen ni, kasseika no tame no infura wo tsukuru,” in 3.11 igo no kenchiku: shakai
to kenchikuka no atarashii kankei, Hg. Taro Igarashi und Ryo Yamazaki (Kyoto: Gakugei
shuppansha, 2014), 144-151.

295 Toru Yada, Takuma Tsuji und Takeshi Hashimoto, ,Hamamatsu to iu toshi no nettowaku
ga, purojekuto no rensa wo umidasu, in 3.11 igo no kenchiku: shakai to kenchikuka no
atarashii kankei, Hg. Taro Igarashi und Ryo Yamazaki (Kyoto: Gakugei shuppansha, 2014),
152-159.
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eng an lokale machizukuri Netzwerke ankntipft, wihrend die Grenzen
zwischen Architektur, Innenarchitektur, Design und community design
zunehmend verblassen. Mit der parallelen Darstellung von Projekten
nach 2011 innerhalb des Katastrophengebietes und solchen, die aufler-
halb davon und oftmals vor 2011 entstanden sind, machen Igarashi und
Yamazaki deutlich, dass die in Tohoku verwirklichten Projekte als Fort-
fithrung der Suche nach einem neuen Verhéltnis zwischen Architekt
und Gesellschaft zu verstehen sind, die ihren Anfang vor der Katast-
rophe nahm.

2.3.4.4.3 Projekte von Atelier Bow-Wow

Core House

Die Nutzung lokaler Ressourcen steht auch bei dem Vorschlag fiir
einen eigenstindigen Wiederaufbau von Hédusern im Vordergrund,
der im Rahmen einer entsprechenden ArchiAid Arbeitsgruppe unter
Leitung von Momoyo Kaijima, University of Tsukuba, und Yoshiharu
Tsukamoto, Tokyo Institute of Technology, fiir Oshika Hanto erarbeitet
wurde. Kaijima und Tsukamoto, die das Tokioter Architekturbiiro
Atelier Bow-Wow leiten, entwarfen ein Minimalhaus in Anlehnung an
das Core House, das Ikaputra Ikaputra im Zuge des Java Erdbebens 2006
in Indonesien als Prototyp fiir eine graduelle Verbesserung des Wohn-
raumes entsprechend dem gesellschaftlichen Regenerationsprozess
nach einer Katastrophe vorschlug.®® Als weitere Referenz diente das
Minimalhaus von Kiyoshi Ikebe (rittai saishogen jitaku), das 1950 im
Kontext des Wiederaufbaus nach dem 2. Weltkrieg entwickelt wurde.*”
Das Core House stellt eine universal anwendbare architektonische
Losung fiir Katastrophengebiete dar*®
Rahmen der Halbinsel Oshika zudem auf die traditionell vorgenom-
mene Erweiterung von Wohnhiusern entsprechend den schwierigen
topographischen Bedingungen.”’

und bezieht sich im ortlichen

296 —, ,Oshika hanto no tame no chiiki saishogen jataku [itakura no ie],“ Kenchiku Noto
09 (2013): 28-30.

297 Momoyo Kaijima et al., ,,Chiiki saisei saishougen juutaku itakura no ie/koahausu,“ in
ArchiAid Annual Report 2014, Hg. ArchiAid (Sendai: Sendai Shiko Printing, 2014), 50.
298 —, ,Oshika hant6 no tame no chiiki saishogen jataku [itakura no ie],“ 30.

299 ArchiAid, Hg., Hama no kurashi kara hama no sumai wo kangaeru, 33.
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Feldforschungsergebnisse machten deutlich, dass der Wiederaufbau der
Fischerei-Industrie fir die Bewohner der Halbinsel Prioritét besitzt und
die finanziellen Mittel fiir den Wiederautbau von Hausern somit stark
beschriankt sind. Das Core House ist als 6konomisches und nachhal-
tiges Modell fiir den Aufbau einer neuen Existenzgrundlage gedacht,
die fiir den Erhalt der Gemeinschaft hochsten Stellenwert besitzt.*® Da
sich das Minimalhaus moglichst stimmig an den raumlichen Kontext
der traditionellen Fischerdorfer anpassen sollte, wurde die ortstypische
Raumaufteilung von chanoma, okami und zashiki, die sich zu einem
langlichen, durchgingigem Raum (tsuzukima) vereinen lassen, in ein
Grundmodul (ca. 50 m?) mit tsuzukima (bestehend aus chanoma und
Kiiche) und einem angrenzenden Badezimmer mit dariiber liegen-
dem kleinen Loft tibersetzt. Mit einem breiten, iiberdachten Eingangs-
bereich (genkan) an der Langsseite des Gebaudes und einem engawa
an der Frontseite integriert das Core House aulerdem traditionelle
Ubergangselemente zwischen Innen- und Auflenraum. Es kann flexibel
durch weitere Raummodule an der Langs- und/oder Breitseite erweitert
werden, ausgearbeitet dafiir wurde ein Grundriss mit 80 bzw. 145 m*.3"
Das Core House von Kaijima und Tsukamoto besteht komplett aus lokal
verfiigbarem Zedernholz und ist nach dem itakura Konstruktions-
prinzip gebaut, das weit in die Geschichte des japanischen Holzbaus
zuriickreicht und traditionell fiir den Bau von Getreidespeichern und
der damit verwandten Schrein-Architektur verwendet wird.**> Dabei
werden querliegende, kurze Holzbohlen in ein Rahmenwerk aus ecki-
gen, seitlich eingekerbten Holzsdulen eingepasst. Kunihiro Ando, Uni-
versity of Tsukuba, perfektionierte diese Konstruktionsweise fiir den
Hauserbau und konnte damit ca. 200 temporére Unterkiinfte in Tohoku
realisieren. Vorgeschnittene und bereits zu Tafeln zusammengefiigte
Bohlen reduzierten dabei die Konstruktionszeit auf zwei Tage pro

300 Kaijima et al., ,Chiiki saisei saishogen jataku itakura no ie/koahausu, 50.

301 Momoyo Kaijima, ,Oshika hanté oyobi minamisoma no tame no chiiki saisei saishogen
jutaku itakura no ie/koahausu,” in ArchiAid Record Book 2011-2016: Architect’s Pro Bono
Outreach Following 3.11, Hg. ArchiAid (Tokyo: flick studio, 2016), 166-167.

302 Kaijima et al., ,,Chiiki saisei saishogen jitaku itakura no ie/koahausu,“ 50.
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Haus.*”® Auf dem Tempelgeldnde des Ortes Momonoura, Oshika Hanto,
wurde das erste Itakura Core House im Dezember 2012 als Modellhaus
und Aufenthaltsraum fiir die Besucher des teils beschiddigten Tempels
errichtet. Weitere Bauten folgten 2014 im Nachbarort Tsukiura und in
Minamisoma, Prifektur Fukushima, fiir eine Nutzug als Gemeindezen-
trum.’™ Aus der ArchiAid Arbeitsgruppe von Kaijima und Tsukamoto
ging eine Kollaboration fiir den Wiederaufbau regionaltypischer Hiu-
ser hervor, die sieben Prototypen umfasst und auf die Nutzung lokaler
Ressourcen bzw. die Forderung lokalen Handwerks ausgerichtet ist.*
Das Core House erhielt mehrere inlindische Architekturpreise, dar-
unter den Good Design Award.*

Akihiko Aoi sieht in dem Core House ein alternatives Modell zu der
klaren rdumlichen und zeitlichen Abgrenzung zwischen Notunterkunft,
temporérer Unterkunft und permanentem Wiederaufbau von Héusern,
die das japanische Katastrophenmanagement kennzeichnet, verwirk-
licht. Obgleich die unmittelbare Bereitstellung temporérer Unterkiinfte
als notwendiger Schritt erscheinen mag, versteht sie Aoi primar als
politische Entscheidung, die eine kontrollierte, staatlich gelenkte infra-
strukturelle Entwicklung des Katastrophengebietes gemaf den Zielen
des ,,Systems moderner Wiederaufbau® ermdglicht.*” In der Tat wurde
die Notwendigkeit einer Abschaffung dieses Drei-Stufen-Modells auch
im Rahmen des Reconstruction Design Councils vorgebracht. Wie
Takayoshi Igarashi, ehemaliges Mitglied des RDC darstellt, sollte damit
die hohe Belastung mehrerer Umziige vermieden werden, die sich ins-
besondere bei dlteren Menschen kritisch auswirkt.*®® Die von Archi-
tekten entworfenen temporiren Unterkiinfte beinhalteten bereits die

303 Japan Itakura House Association, ,Itakura kenchiku to ha,“ http://www.itakurakyokai.
or.jp/ (aufgerufen am 21.12.2018); Kaijima et al., ,,Chiiki saisei saishogen jitaku itakura no
ie/koahausu,” 50.

304 Kaijima, ,,Oshika hanto oyobi minamiséma no tame no chiiki saisei saishogen jataku
itakura no ie/koahausu,“ 167-169.

305 Regional Reconstruction House Prototpye, ,,Chiiki fukko jataku nettowaku, http://
rrhp.jp/ (aufgerufen am 21.12.2018).

306 Kaijima, ,Oshika hant6 oyobi minamisoma no tame no chiiki saisei saishogen jataku
itakura no ie/koahausu,“ 171.

307 Aoi, ,Kono shakai seido no ato he,“ 244-246.

308 Yamamoto und Igarashi, ,Komyuniti akitekuto ha hitsuyo ka?“ 114.
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Option einer Weiterbenutzung als permanentes Wohngebiude.*” Im
Rahmen des Wiederaufbaus in Tohoku, der den Mechanismen des ,,Sys-
tems moderner Wiederaufbau® folgt, das auf dem Drei-Stufen-Modell
basiert, konnten sich die Vorschldge fiir eine Abschaffung der tempo-
riren Unterkiinfte nicht durchsetzen.

Das Core House kann somit als weiterer, konkreter Vorschlag fiir
einen direkten Wiederaufbau permanenter Hduser ohne temporaren
Zwischenschritt verstanden werden. Abgesehen von der Idee eines
schrittweisen Ausbaus entsprechend des wirtschaftlichen und gesell-
schaftlichen Regenerationsstadiums ermdéglicht die Konstruktions-
weise einen einfachen Umzug des Gebiudes von einem temporéiren
an einen permanenten Standort, wihrend die standardisierten, vor-
fabrizierten temporiren Unterkiinfte grofitenteils als Abfallprodukt
enden. Im Kontrast zu der vorgenommenen externen Versorgung des
Katastrophengebietes mit tempordren, vom lokalen Produktionskreis-
lauf abgetrennten Giitern, bezeichnet das Core House ein autonome-
res Modell, das durch seine lokalbasierte Produktion unmittelbar zur
wirtschaftlichen Regeneration beitragen kann:

Das bisherige, institutionalisierte System verliert an Glaubwiirdigkeit
und diverse Experimente, die eine Alternative hervorbringen, sind
gefragt. Dabei besteht die Chance, dass die einzelnen Projekte ein neues,

auf breiterer Ebene anwendbares Wissen generieren.’'

Wie der Wirtschaftswissenschaftler Kosuke Motani aufzeigt, entspricht
das Prinzip eines flexiblen, den topographischen Bedingungen anpass-
baren Wohnraumes in besonderem Mafle dem kulturellen Kontext
kleiner Fischerorte entlang der Rias-Kiiste. Im Gegensatz zu landwirt-
schaftlichen Gebieten, spielt die Erschlieffung und Nutzung des Bodens
hier eine untergeordnete Rolle. Der staatliche Wiederaufbau ist letzt-
lich auf die Wertsteigerung von Boden durch Infrastrukturentwicklung
ausgerichtet. Angesichts dessen sieht Motani in individuellen architek-

309 vgl. Kapitel 1.3.3.4.2 und 2.3.3.2

310 im Original: [WIFNICE & BEFEORIERRMEBEZ RV SHEF VLT T 7%
AU TRERAERZINTVWBRE, —0E207 A xs ML VHREE ISEA R g1
HMREZEABTFrXTHH5,] in: Ao, ,Kono shakai seido no ato he, 246.
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tonischen Losungen insbesondere fiir diese Gebiete einen wertvollen
Ansatz.*'"! Die Investition in Infrastruktur gemaf3 dem ,,System moder-
ner Wiederaufbau® fithrt hier viel eher zu einer stiarkeren (finanziellen)
Abhingigkeit anstelle einer Wiederbelebung. Um diese zu erreichen,
werden ,,bottom-up“ erarbeitete machizukuri Konzepte benatigt, die
Autonomie und Sozialkapital stirken und in deren Zentrum die Fische-
rei als wirtschaftliche und kulturelle Lebensgrundlage steht.’'

Fischerman’s School

Seit Beginn der Aktivititen von ArchiAid auf Oshika Hanto im Som-
mer 2011 waren Kaijima und Tsukamoto in den Wiederaufbau des
Ortes Momonoura involviert. Auf ihre beratende und durch Work-
shops begleitete Tatigkeit in Verbindung mit dem Umsiedelungspro-
gramm der Regierung folgte eine langfristige Auseinandersetzung tiber
die Nutzungsmoglichkeiten des Hafengebietes. Ausgangspunkt dessen
war eine auf Basis von Biirgerbefragungen und Workshops angefer-

<313

tigte ,,Karte des zukiinftigen Hafens“’" aus der mehrere machizukuri
Projekte hervorgingen:

Die ,,Karte des zukiinftigen Hafens“ war als Werkzeug gedacht, um unter
den Bewohnern wiedergewonnene Anerkennung fiir die tippige natiir-
liche Umgebung der Oshika-Halbinsel zu wecken, ihnen die Perspektive
einer neuen Form von Wiederaufbau zu geben sowie konkrete Handlun-

gen in diese Richtung anzuregen.**

Im Zentrum stand die Forderung von Tourismus, unter anderem durch
die Reaktivierung eines alten Wanderpfads, sowie die Griindung einer
Fischerei-Schule, die dem Problem von fehlendem Nachwuchs inner-

311 Kosuke Motani, ,,Akieido ga shakai ni nokosu tsumeato, in ArchiAid Record Book
2011-2016: Architect’s Pro Bono Outreach Following 3.11, Hg. ArchiAid (Tokyo: flick stu-
dio, 2016), 258.

312 Toshio Katsukawa, ,,[Kenchiku] wo mite [suisan] wo kaerimiru,“ 251.

313 ArchiAid, Hg. Hama no kurashi kara hama no mirai wo kangaeru, 32-33.
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AX=P L EEINBT Y av RIS 12ODY — L ELTIRDFREIAKELZD O LABE
&t %, ] in: Kaijima et al., ,[Hama no shoraizu] wo kiten to shita jamin soshiki to kodo
shita shiraku saisei katsudo, 203.
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halb des zentralen wirtschaftlichen Sektors der Halbinsel begegnete.
Unter Verwaltung durch die machizukuri Organisation Momonoura
Shore Development Planning Commitee soll die Fischerei-Schule das
Wissen iiber den traditionellen Fischfang iiber den lokalen Kontext hin-
aus an die junge Generation weitergeben und dabei einen konkreten
Anreiz fiir den Zuzug neuer Bewohner schaffen. Seit jhrer Griindung
2013 bis 2015 fanden vier Kurseinheiten mit insgesamt 42 jungen Teil-
nehmern aus ganz Japan statt. Fiir den geplanten Ausbau der Fischer-
Schule, aus der bereits mehrere Anwirter fiir eine lingerfristige Ausbil-
dung vor Ort hervorgingen, werden Méglichkeiten der Unterbringung
weiterer Bewohner, etwa unter Nutzung leer stehender Hauser auf der
Halbinsel untersucht.’"> Zur Férderung einer nachhaltigen Entwicklung
des ehemaligen Siedlungsgebietes an der Kiiste wurde 2017 das Schu-
lungszentrum Momonoura Village am Fufle des Utokiyama Berges fer-
tiggestellt. Das Geldnde soll einen Ort des Austausches und der Begeg-
nung zwischen den Bewohnern Momonouras und Besuchern schaffen.
Zur Gestaltung dieser Vermittlung bietet es diverse Programmoptionen
fiir Touristen, die von den Dorfbewohnern organisiert und durchgefiihrt
werden. Das Haupthaus mit Meerblick entwarfen Atelier Bow-Wow
als Bungalow mit langgestreckter Fassade aus Glasschiebetiiren. Es
kann fiir Gemeinschaftsaktivititen, Seminare und Ubernachtungen
genutzt bzw. gemietet werden. In Anlehnung an lokale Fischerhiitten
entwarfen Toshikatsu Ienari und Takeshi Shakushiro (dot architects)
zwei Mikrohiuser, die zusitzliche Ubernachtungsméglichkeiten auf
dem Geldnde bieten. Gebaut wurden die Mikrohduser aus lokalem
Zedernholz im Rahmen einer Sommerschule.*'¢

315 Kaijima et al., ,[Hama no shoraizu] wo kiten to shita jamin soshiki to kodo shita
sharaku saisei katsudo,“ 200-203; Momoyo Kaijima et al., ,,Kinka sand6 seibi purojekuto,“
in ArchiAid Annual Report 2014, Hg. ArchiAid (Sendai: Sendai Shiko Printing, 2014), 31;
Momoyo Kaijima et al., ,Oshika gyoshi gakko,“ in ArchiAid Annual Report 2014, Hg.
ArchiAid (Sendai: Sendai Shiko Printing, 2014), 32.

316 Momonoura Village, ,, Momonoura birejji ni tsuite, http://www.momonouravillage.
com/ (aufgerufen am 21.12.2018).
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Behaviorology — Architekt als Ethnologe

Kaijimas und Tsukamotos Engagement in Tohoku geht eine langjah-
rige konzeptionelle Auseinandersetzung mit der Interaktion zwischen
Architektur und der (urbanen) Umgebung voraus, die seit der Griin-
dung ihres Biiros Atelier Bow-Wow 1992 durch zahlreiche Stadt- und
Feldforschungsprojekte kontinuierlich weiterentwickelt wurde.

Die anfianglichen Studien des Teams - und folglich auch ihre eigene
Praxis — waren unter Einfluss strukturalistischer Theorie von der Suche
nach einem universellen, systematischen architektonischen Vokabular
gepragt. Gegen Ende der 1990er Jahre verlagerte sich ihr Fokus auf das
individuelle Zusammenspiel zwischen Gebaude und Kontext. Architek-
tur wird dabei weniger als ein fest in Zeit und Raum fixiertes Objekt
verstanden, sondern erhilt einen prozesshaften Charakter. Differenzie-
rung basiert nicht ldnger auf formalen bzw. funktionalen Kriterien, son-
dern geht aus der Koexistenz individueller Faktoren — raumlich, gesell-
schaftlich, klimatisch, etc. - hervor, die das architektonische Objekt
als tempordre Intervention innerhalb eines spezifischen Umweltkreis-
laufes erscheinen lassen.’'” Als holistisch orientiertes Projekt ist Archi-
tektur dabei Teil einer Dialektik zwischen Mensch, Natur und gebauter
Umwelt. Dieser ndhern sich Kaijima und Tsukamoto iiber ein 6kolo-
gisch orientiertes Verhaltenskonzept an, das auf alle drei Ebenen tiber-
tragen wird.*® Unter ihren diversen konzeptionellen Ansdtzen, die oft-
mals aus einer metaphorischen Verwendung eingéngiger japanischer
Begrifte (z.B. oku, dame, sotei gai) hervorgehen, kann diese sog. behav-
iorology Theorie als ibergreifende Kategorie gelten.*® Architektonische
Form wird dabei als Ergédnzung eines bereits existierenden Verhaltens-
geflechts verstanden:

317 Laurent Stalder et al., ,Introduction, in Atelier Bow-Wow: A Primer, Hg. Laurent
Stalder et al. (Koln: Verlag der Buchhandlung Walter K6nig, 2013), 7-9.

318 Yoshiharu Tsukamoto, ,,Architectural Behaviorology“ in Behaviorology, Hg. Yoshi-
haru Tsukamoto und Momoyo Kaijima (New York: Rizzoli, 2010), 8-15.

319 Laurent Stalder, ,Behaviorology,“ in Atelier Bow-Wow: A Primer, Hg. Laurent
Stalder et al. (Kéln: Verlag der Buchhandlung Walter Konig, 2013), 99.
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In this way, the form of the building is situated to share an ecological

relationship with the diverse behaviors of different elements.*

Die Aufgabe des Architekten besteht folglich darin, eine raumliche
Gestalt zu erzeugen, die das Verhalten von Mensch, Natur und gebau-
ter Umwelt innerhalb eines spezifischen Kontextes unterstiitzt und
komplettiert. Das Verhalten von Menschen bezieht sich auf repetitive,
gewohnheitsmiflige Handlungen des Alltags, wihrend das Verhalten
von Natur einfache physikalische Gesetze in Verbindung mit einzelnen
Elementen meint. Das Verhalten von Gebauden bzw. gebauter Umwelt
ist hingegen abstrakter gedacht und geht aus einer Betrachtung typo-
logischer Merkmale hervor. Die erfolgreiche Synthese verschiedener
Umweltbedingungen schafft eine geteilte Form der Artikulation, die
sich tiber einen lingeren Zeitraum und durch wiederholte Konstruk-
tion zu einer Morphologie auf urbaner Ebene entwickeln kann. Fiir
Kaijima und Tsukamoto, deren eigene Architekturpraxis sich vorwie-
gend auf den Entwurf kleiner Wohnhéuser konzentriert, liegt in diesem
Prozess die Relevanz eines einzelnen kleinen Gebaudes, das folglich
einen wichtigen Einfluss auf die Qualitit des kollektiven Raumes aus-
iiben kann. Das Verhalten von Gebéduden bezieht sich somit auf raum-
liche Kompositionen innerhalb eines breiteren Kontextes, die sich iiber
mehrere Generationen herausbilden und denen eine geteilte Architek-
tursprache unterliegt, die eine gewisse Spannbreite an Differenzierung
auf individueller Ebene miteinschlief}t. In diesem Zusammenhang wird
Architektur als Verbindungselement und Medium fiir die wechselseitige
Beziehung der drei Verhaltenskategorien betrachtet, die auf verschiede-
nen Ebenen in- und auflerhalb des Gebédudes operieren. Mit anderen
Worten beinhaltet Architektur die Moglichkeit einer Synthese dieser
unterschiedlichen Verhaltensdimensionen innerhalb eines einzelnen
Gebiudes:** ,, Architecture makes it possible for daily spacial practice to
be properly situated in a much broader context.“**? Behaviorology dient
Atelier Bow-Wow als Beschreibung des grofieren Umweltzyklus, in dem

320 Tsukamoto, ,, Architectural Behaviorology, 10.
321 Tsukamoto, ,,Architectural Behaviorology,“ 8-15.
322 Tsukamoto, ,Architectural Behaviorology, 11.
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sich das architektonische Objekt befindet, sowie als Entwurfstechnik
fiir dessen Anpassung daran. Die vielen Variationen des kleinen, allein-
stehenden Hauses des Architektenduos verkorpern eine Reaktion auf
jeweils einzigartige Konstellationen aus miteinander verkniipften Ver-
haltensmustern von Mensch, Natur und Gebduden.**’

Kaijimas und Tsukamotos behaviorology Konzept kann als Referenz
zu der architektonischen Tradition der Verhaltensforschung gelten, die
im japanischen Kontext von Wajiro Kon und Kenchiki Yoshida wih-
rend der 1920er Jahren in Tokyo praktiziert wurde. In Form ethnografi-
scher Studien setzten sich Kon und Yoshida mit der raschen Moderni-
sierung Japans unter westlichem Einfluss auseinander. Ferner greifen
sie in Anlehnung an den behavoristischen Zweig der Psychologie die
Suche nach Adaptionsprozessen eines Organismus an seine Umwelt
auf, bei der die subjektive Empfindung in den Hintergrund riickt:**

Behaviorology brings about an immediate shift in subjectivity, invit-
ing many different elements together, and calling into question who or
what may be the main protagonist of a space. Through this ecological
approach, our imagination follows the principles of nature and experi-

ences space from a variety of perspectives.’””

Jedoch leiten die Architekten daraus keine funktionale oder kausale
Beziehung zwischen Mensch und Architektur ab, sondern sehen diese
stets als Teil einer spezifischen Konstellation an Variablen, die sich aus
der individuellen Umgebung ergibt. Dieser Ansatz spiegelt sich in den
fir Atelier Bow-Wow typischen, groflen Querschnittsdarstellungen
wider, die eine detaillierte Abbildung der Umgebung innerhalb und um
das architektonische Objekt geben und so den individuellen Charakter
des Projektes betonen. Diese Darstellungsweise entwickelte sich weiter
zu grofformatigen Tableaus, die das individuelle architektonische Pro-
jekt in den Kontext grofierer Wirkungskreisldufe setzen. Innerhalb der
letzten 10 bis 15 Jahre konzentrierten sich Kaijima und Tsukamoto

323 Stalder, ,Behaviorology,“ 99-101.
324 Stalder, ,,Behaviorology, 99-100.
325 Tsukamoto, ,Architectural Behaviorology,” 15.
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zunehmend auf den zeitlichen Aspekt der Dialektik von Mensch, Natur
und gebauter Umwelt, und nédhern sich dieser zusitzlich differenzie-
renden Ebene durch eine Reihe entsprechender Konzepte wie rhythm,
micro public space, relay oder flux management an. Zeithaftigkeit gilt
dabei sowohl als integraler Bestandteil der Beziehung zwischen Archi-
tektur und Nutzer als auch der Interaktion zwischen Architektur und
Umwelt. Damit riickt die Prozesshaftigkeit von Architektur weiter in
den Vordergrund, die sich nicht auf ein physisches Objekt reduzieren
lasst, sondern im Laufe der Zeit aus einer Serie an Aktivitaiten und Ein-
flissen entsteht. Demnach verschwindet der reprasentative Charakter

von Architektur zugunsten einer ,, Asthetik der Gegenwart*:* 37

It is necessary to introduce the idea of timescale in the observation of
behavior. This reveals the uniqueness of the rhythms embedded in the
various objects that surround our daily life. The coordination of these
different rhythms can result in various encounters [...] building up a
spatial and temporal framework for positioning ourselves in the here
and now. Such an overlay resembles the temporal arts, such as theatre
and music, and relativizes compositional concepts from the twentieth

century, influenced largely by the visual arts of painting and sculpture.’

Einhergehend mit der Betonung des temporaren Charakters von Archi-
tektur ist die soziale Komponente der Interaktion zwischen architekto-
nischem Objekt und Umwelt zunehmend in das Interesse von Atelier
Bow-Wow gertickt. Mit Micro Public Space begann 2003 die Ausein-
andersetzung mit Moglichkeiten zur Férderung von sozialen Verbin-
dungen und geteilten Aktivititen im 6ffentlichen Raum. In Verbindung
mit diesem Konzept entwickelte Atelier Bow-Wow mobile Objekte fiir

326 im Original: ,aesthetic of presence® in: Stadler et al. ,,Introduction.“ 9.
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temporire Ausstellungsflichen, die die Formation kleiner Gruppen im
Kontext eines grofleren 6ffentlichen Raumes unterstiitzen sollten.*”
Auf diese Mikrointerventionen folgten gréflere Community-Pro-
jekte, die die Architekten auf die Erzeugung ,,gelebter Rdume® (im
Sinne Lefebvres) bzw. ,,lebhafter Raume® (entsprechend ihrem iki-iki
Konzept) ausrichteten. Ein entsprechendes iki-iki (,,lebhaft®, ,,lebendig®)
Projekt fand 2007 in der Stadt Kanazawa statt. Wahrend einer sechsmo-
natigen Studie tiber die ortstypischen rdumlichen Konstellationen und
deren Nutzung durch verschiedene Biirgergruppen erarbeiteten Ate-
lier Bow-Wow neue Modelle der rdumlichen Aneignung, die mit den
bereits ausgeiibten und geplanten Aktivititen der Gemeinschaft korre-
spondieren. Die Vorschlage umfassten unter anderem die Nutzung leer
stehender Hiuser.™ In Verbindung mit rdumlicher Aneignung erwei-
terten sie Rem Koolhaas Konzept von post-occupancy, das die nachtrag-
liche Aneignung eines Gebdudes durch seine Nutzer in Abwesenheit
des Architekten meint, zu einer Idee von occupancy, die diese Aneig-
nung bereits in den Entwurfsprozess integriert. Anders gesagt bezeich-
net occupancy die theoretische Basis fiir partizipatorische Projekte von
Atelier Bow-Wow, die sich auf die Restrukturierung 6ffentlicher Raume
in enger Zusammenarbeit mit lokalen Biirgergruppen konzentrieren.*'
Ein Beispiel dessen liefert das Kitamoto KAO Projekt, mit dem sich Kai-
jima und Tsukamoto von 2009 bis 2012 der Neugestaltung des Bahn-
hofplatzes in Kitamoto, einem Tokioter Pendlervorort, widmeten. Da
das Bahnhofsgelande durch den demographischen Wandel zunehmend
an Relevanz verliert, suchten die Architekten gemeinsam mit 6rtlichen
machizukuri Gruppen nach neuen Formen der Aneignung bzw. Nut-
zung und entwarfen die raumliche Komposition entsprechend dieser
Aktivitditsmodelle. Neben der Einbindung von Vertretern der lokalen
Gemeinschaft in den Entwurfsprozess stand die Forderung eines Dialo-
ges zwischen Biirgern und Stadt, die das Projekt in Auftrag gab, im Vor-
dergrund. Die Arbeit der Architekten konzentrierte sich vor allem auf

329 Washida, ,,Micro Public Space, 78-80.

330 Meruro Washida, ,,Iki-iki, in Atelier Bow-Wow: A Primer, Hg. Laurent Stalder et al.
(Koln: Verlag der Buchhandlung Walter Kénig, 2013), 102-103.

331 Laurent Stalder, ,Occupancy® in Atelier Bow-Wow: A Primer, Hg. Laurent Stalder et al.
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die Koordination unterschiedlicher Interessengruppen und die Herstel-
lung von Kommunikation und Verbindungen unter ihnen. Der Entwurf
einer neuen raumlichen Struktur auf physischer Ebene erfolgte parallel

zur Erzeugung eines diskursiven Raumes, in dem sich die verschiede-
nen Akteure (stadtische Vertreter, Bewohner und technische Experten)

begegnen konnten.**? Symbolisiert wird dieser kollektive Ansatz mit

Atelier Bow-Wows ,,public drawings®, den grofiformatigen, minutiésen

Zeichnungen ihrer Projekte im 6ffentlichen Raum, die per Hand von

mehreren Mitarbeitern gleichzeitig angefertigt werden und sich Schritt

fiir Schritt zu einem Gesamtbild zusammenfiigen.***

Kaijimas und Tsukamotos Projekte auf der Halbinsel Oshika in
Verbindung mit der NPO ArchiAid sind somit als Fortfithrung und
Erweiterung ihres Interesses an der Erzeugung sozialer Verbindungen,
»gelebter Rdume® und partizipatorischer Strukturen zu verstehen.

Ihre diversen Studien und theoretischen Ansétze sind vor allem in
Verbindung mit urbanem Raum - und insbesondere in Verbindung
mit Tokyo - entstanden. Das Tanekura Projekt von 2010, das Kaijima
uiber etwa drei Jahre an ihrem Lehrstuhl an der University of Tsukuba
durchfiihrte, liefert indes ein vorangegangenes Beispiel fiir die Aus-
einandersetzung mit ldndlichem Raum, der mit dem Erdbeben 2011
starker in den Fokus der Architekten riickte. In dieser Studie wurden
die raumlichen und architektonischen Merkmale eines traditionellen
japanischen Bergdorfes analysiert. Daraus entstanden ist eine detail-
lierte Illustration, die die traditionellen Architekturformen in den Kon-
text der dorflichen Umgebung setzt. Durch die Panoramaperspektive
der Zeichnung tritt diese wiederum in Beziehung mit der natiirlichen
Umgebung, deren reiches Holzvorkommen den Bau von Hausern ent-
sprechend der itakura Konstruktionsmethode erméglicht, die neben
den Wohnresidenzen den dominanten architektonischen Typus des

332 Washida, ,,Sotei Gai,“ 163-164; Laurent Stalder, ,,Kitamoto KAO, in Atelier Bow- Wow:
A Primer, Hg. Laurent Stalder et al. (Koln: Verlag der Buchhandlung Walter Kénig, 2013),
165-169.
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Dorfes bilden. Entsprechend ihrer urspriinglichen Funktion werden
die itakura Hauser hier als Getreidespeicher verwendet.**

Das Feldforschungskonzept in Tanekura und die visuelle Darstel-
lung der Ergebnisse in Form einer gezeichneten Karte lieferte die Basis
fiir die Auseinandersetzung mit dem Ort Momonoura auf der Halbinsel
Oshika. Neben dem Itakura Core House errichteten Kaijima und Tsu-
kamoto in diesem Ort mehrere kleine Holzhéduser in Verbindung mit
Momonoura Village, die als Rdume fiir einen offenen Wissenstransfer
dienen sollen. Der Grofiteil ihrer Arbeit auf Oshika Hanto blieb jedoch
ohne physische Entsprechung und verdeutlicht damit ihre Idee einer
architektonischen Praxis, die nicht streng auf den Entwurf und Bau von
Gebauden ausgerichtet ist. Kaijima und Tsukamoto betrachten Berei-
che auflerhalb von ,,herstellen (¢sukuru) als integralen Bestandteil von
Architektur, die oftmals und félschlicherweise einzig auf Produktion
ausgerichtet ist. Im Gegensatz zum urbanen, ginzlich von der Pro-
duktionsgesellschaft vereinnahmten Raum, verkérpert Oshika Hanto
fiir sie einen Hybrid aus industriellem und urspriinglichem Raum, der
den Zusammenhang zwischen der Nutzung von Ressourcen, der daraus
entstehenden sozialen Gemeinschaft und ihrer rdumlichen und archi-
tektonischen Manifestation deutlich werden ldsst. Tsukamoto sieht
darin wichtige Hinweise fiir eine Produktion von Raum im urbanen
Kontext gegeben, die alternative Nutzungsmoglichkeiten beinhaltet
und in gewisser Distanz zu den Wirkungsmechanismen der Produkti-
onsgesellschaft steht. Gerade weil sich Architektur in diesen Wirkungs-
mechanismen abspielt, beinhaltet sie laut Tsukamoto das Potential Ver-
anderung hervorzurufen. Die Feldforschung auf der Halbinsel kntipft
an die Stadtforschungsprojekte von Atelier Bow-Wow an, bewegt sich
dabei aber eindeutiger im Bereich ethnologischer Forschung. Wie Tsu-
kamoto darstellt konnten sie durch diese Projekte seit lingerem ver-
folgte Fragestellungen iiber den landlichen Raum, dérfliche Strukturen
und vernakulédre Architektur, denen sie sich bisher aus theoretischer
und architektonischer Perspektive angendhert haben, mit einem eth-
nologischen Ansatz verbinden. Wie aufgezeigt zeichnete sich dieser

334 Escher, ,,Zoom Out,“ 28-30; Laurent Stalder, ,,Tanekura,“ in Atelier Bow-Wow: A Primer,
Hg. Laurent Stalder et al. (Kéln: Verlag der Buchhandlung Walter Konig, 2013), 148-149.
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ethnologische Ansatz bereits in fritheren Projekten, insbesondere in
partizipatorischen Projekten im offentlichen Raum, ab. Eine funda-
mentale Veranderung in der Wahrnehmung ihrer Rolle als Architektin
ergab sich fiir Kaijima zudem aus der Tatsache, dass sie nicht mehr als
temporire Akteurin auftritt (,Der Architekt ist jemand, der am Schluss
wieder verschwinden muss“*) sondern permanenter Teil des Projektes
bzw. der Fischerman’s School in Momonoura, wurde.**

Thre raumtheoretischen Konzepte entwickeln Kaijima und Tsuka-
moto aus einer Analyse und Beobachtung alltidglicher Lebensumfelder.
Besondere Aufmerksambkeit gilt dabei Verhaltensmustern von Akteuren
innerhalb eines bestimmten raumlichen Umfeldes, aus denen fiir sie die
Verbindung zwischen Mensch, Natur und Architektur hervorgeht. Auf
Oshika Hanto geschah diese Suche nach Verhaltensmustern und darauf
basierenden rdumlichen Strukturen vor dem Hintergrund grofier phy-
sischer Zerstorung. Thre Projekte sind dementsprechend auch als Wie-
derentdeckung bzw. Wiederbelebung lokaltypischer Verhaltensmuster
zu verstehen, die angesichts des uniformen staatlichen Wiederaufbaus
sowie der schleichenden Katastrophe des demographischen Wandels
drohen verloren zu gehen. Der architektonische Entwurf ist dabei nur
Teil eines Projektes, das letztlich auf sozialen Wandel ausgerichtet ist.

2.3.4.5 Shichigahama - Kumiko Inui

Der Grof3teil der Projekte von ArchiAid ist als Eigeninitiative japa-
nischer Architekten zu verstehen, denen innerhalb des staatlichen
Wiederaufbausystems keine definierte Rolle zukommt. In der 6stlich
von Sendai gelegenen Kiistenstadt Shichigahama, Préfektur Miyagi,
hingegen wurde ArchiAid von Seiten der stidtischen Regierung als
Berater fiir einen ,kreativen Wiederaufbau® ausgewéhlt. Im Zentrum
stand dabei der Wiederaufbau 6ffentlicher Gebdude, der mit innovati-
ven architektonischen Entwiirfen realisiert werden sollte. Das Tohoku
University Architectural Planning Lab von Yasuaki Onada erarbeitete
im Rahmen dieses Programmes einen Entwurf fiir staatlich finanzierte

335 imOriginal: [BERIIBILMICVAESABZELWIRWAYTEHZ] in: Video: CCA,
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Héuser, bei denen die Erzeugung einer neuen Nachbarschaftsgemeinde
und die Vermeidung von sozialer Vereinsamung, die in Zusammen-
hang mit dem Wiederaufbau nach dem Kobe Erdbeben 1995 zu einem
markanten gesellschaftlichen Problem wurde,**” im Vordergrund stand.
Dementsprechend wurde eine offenere rdumliche Struktur gewdhlt, die
den Eingangs- in den Wohnzimmerbereich integriert.”

Den Wettbewerb fiir eine neue High-School gewann das Biiro von
Kumiko Inui. Inui hatte sich bereits mit der 2011 begonnenen Neu-
gestaltung des Bahnhofgeldndes in Nobeoka in Zusammenarbeit mit
Ryo Yamazaki in Richtung partizipatorisches Design orientiert. Ziel
dieser Kollaboration war es, einen Gebdudekomplex zu schaffen, der
neben der primédren Funktion als Bahnhof zu einer Wiederbelebung
der umliegenden urbanen Landschaft beitragt, ohne dabei auf die blof3e
Erzeugung einer Konsumflache ausgerichtet zu sein. Dazu erarbeitete
Yamazaki geméfd seiner Rolle als community architect in Workshops
mit den Bewohnern der Stadt Nutzungsmodelle und Aktivititen fiir
das Geldnde. Fragen der architektonischen Gestaltung wurden kom-
plett aus den Workshops ausgeklammert. Yamazaki versteht partizi-
patorisches Design als Einbindung von ,,Profi-Nutzern® nicht ,,Laien-
Gestaltern® Inui tibersetzte die daraus hervorgegangenen Ergebnisse
mit einem Team junger Architekten aus Nobeoka und unter wiederhol-
ter Riicksprache mit den zukiinftigen Nutzern in einen Entwurf, der als
Synergie zwischen Bahnhofgebdude und o6ffentlichem Raum fiir Biir-
geraktivititen (shimin katsudo supésu) zu verstehen ist:**

Zusammengefasst geht es darum, ein visiondres Programm zu entwi-
ckeln, das iiber die Funktion des Gebiudes als Bahnhof hinausreicht. Mit
dem Bahnhof im Zentrum soll dadurch ein Anlass fiir das Zusammen-

kommen von Menschen in der Stadt geschaffen werden.*
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Inuis Entwurf sieht dafiir die Erweiterung des bestehenden Gebéudes
um eine filigrane, transparente Vordachkonstruktion vor, unter der sich
eine zweigeschossige, komplexe Ansammlung von Veranstaltungs- und
Aufenthaltsraumen gruppiert. Die daraus resultierende offene Struktur
des Gebéudes erzeugt diverse ambivalente Uberginge zwischen Innen-
und Auflenraum. Der tiberdimensional grofe, halboffene Eingangs-
bereich geht direkt in den begriinten Auflenbereich des Bahnhofvor-
platzes tiber, der ebenfalls in das community design integriert wurde.**!
Fiir den Neubau der durch den Tsunami zerstorten High-School

in Shichigahama schlug Inui eine einfache Rahmenkonstruktion mit
verschieden grofien , little spaces® vor, die offenen, auf ihre elementare
geometrische Form reduzierten Pavillons gleichen. Durch das lose Ein-
fiigen dieser ,little spaces” in die zarte Rahmenkonstruktion wird eine
Vielschichtigkeit der simplen, galerieartigen Innenrdume erzeugt, die
um mehrere Innenhoéfe gruppiert sind. Zudem sollten die ,little spaces®
mit dazwischen liegenden, offenen Raumen eine Erweiterung des box-
formigen Klassenzimmers in den Auflenraum darstellen. Sie sind weder
im Innen- noch im Auflenraum auf eine bestimmte Funktion festge-
legt. Durch ihre flexible Nutzungsmaoglichkeit, z.B. als Gruppenarbeits-
rdaume, Auflenbithne oder Gewichshaus wollte Inui rdumliche Kompo-
nenten fiir ein offenes, vielseitiges Unterrichtsumfeld schaffen, das auf
einer einfachen, transparenten Grundkonstruktion basiert. Die aus-
kragende und aufgebrochene Form des Gebdudes sieht Inui in meta-
phorischer Beziehung zur komplexen Topographie der Rias-Kiiste. Im
Realisierungsprozess stellte Inui eine starke Diskrepanz zwischen ihrem
den Anforderungen der Ausschreibung entsprechendem Entwurf und
den tatsichlichen Anforderungen vor Ort an das Gebdude fest und
trat in Folge in engen Dialog mit den zukiinftigen Nutzern der Schule.
Abgesehen von einer deutlichen Abneigung der Lehrer gegeniiber den
Llittle spaces” — und somit dem grundlegenden Konzept des Entwurfes —
beschreibt Inui zusitzliche finanzielle Beschrinkungen, die eine Ver-
kleinerung des Grundrisses erforderten. Mit mehreren Workshops und
Feedbackrunden suchten die Architekten nach einer fiir die Nutzer des
Gebaudes zufriedenstellenden Losung, ohne dabei die auf den , little

341 vgl. Inui Architects, ,Nobeoka eki shithen seibi purojekuto.”
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spaces” basierende raumliche Struktur komplett aufgeben zu miissen.
Letztlich realisiert wurde ein transparentes, jedoch wesentlich kom-
pakteres und geschlosseneres Gebdude, in dem wenige ,little spaces®
im Innenraum und Innenhof eine eher untergeordnete Rolle spielen.**

Inuis High-School in Shichigahama verdeutlicht die Probleme und
zusitzlichen Herausforderungen, die in Verbindung mit einem parti-
zipatorischen Projekt fiir den Architekten entstehen konnen. Wie Inui
selbst anmerkt kann dieses Projekt zudem beispielhaft fiir die stark
begrenzte Anwendbarkeit bereits ausgearbeiteter architektonischer
Konzepte in Katastrophengebieten gelten:

Wenn man mit der Einstellung an einem Wettbewerb teilnimmt, dass der
eigene Entwurf so wie er ist verwirklicht werden wird, wird die Diskre-
panz zur Realitdt schmerzhaft. Man muss sich bewusst machen, dass die

Anforderungen der Ausschreibung im Kontext eines Wiederaufbaus kei-
nen absoluten Charakter haben und es akzeptieren, dass sie sich andern

werden, nachdem man den Wettbewerb gewonnen hat. Wenn man diese

Flexibilitét als Architekt nicht besitzt, wird man gegeniiber der Gesell-
schaft zum bloflen Argernis.**

2.3.4.6 Zusammenfassung

Die Arbeit von ArchiAid ist durch den Netzwerkcharakter der NPO
gekennzeichnet. Durch die grofie Anzahl an beteiligten Universititen
und Architekturbiiros konnten die einzelnen, fiir sich betrachtet isoliert
wirkenden Projekte in grofitenteils abgelegenen geographischen Gebie-
ten Teil eines grofleren, oftmals mehrjahrigen Projektzyklus werden

342 Video: Kumiko Inui, Little Spaces (2012), https://www.pechakucha.org/presentations/
little-spaces/play (aufgerufen am 21.12.2018); Inui Architects, ,,Shichigahama cho
shichigahama chiigakko.” http://www.inuiuni.com/projects/2157/ (aufgerufen am 21.12.
2018); Kamie Ario, ,,Kankyo no kanosei wo yumitoku,“ Kenchiku Noto 09 (2013): 64-67.
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und entwickelten so eine tibergreifende Reichweite.*** Die punktuellen
Interventionen von ArchiAid waren darauf ausgerichtet innerhalb des
Rahmens, den der staatliche Wiederautbaus vorgab, und unter Kolla-
boration mit Regierungsvertretern rdumliche Losungen zu schaffen, die
sich stirker an den Bediirfnissen der lokalen Gemeinschaft orientieren,
Sozialkapital generieren und zur Bildung sozialer Resilienz in Gebie-
ten beitragen, die bereits vor der Katastrophe stark geschwicht waren.
Niemals stand dabei die Verwirklichung utopischer Pline und visio-
nérer architektonischer Entwiirfe im Vordergrund. Von Utopie kann
viel eher in Bezug auf den staatlichen Wiederaufbau gesprochen wer-
den, der versucht, mittels hoher Investitionen in Infrastruktur vergan-
gene Wachstumszeiten zu rekonstruieren. ArchiAid agierte unter dem
Vorsatz keine Plane zu entwerfen, die nicht realisiert werden konnen.
Tatsachlich konnten jedoch nur wenige davon realisiert werden.*** Im
Kontext des ,,Systems moderner Wiederaufbau“ muten die individuel-
len, lokalen Projekte von ArchiAid als geradezu unlogisches Unterfan-
gen an, wie Akihiko Aoi darstellt.**® Die verwirklichten Projekte, wie
etwa Atelier Bow-Wows Fisherman’s School kénnen leicht als ,, Mikro-
topie® interpretiert werden.*” Sie entsprechend damit gegenwértigen
Entwicklungen im Bereich der sozial engagierten Architektur, die Ver-
anderungen auf Mikroebene Potential fiir einen graduellen sozialen
Wandel von unten zuspricht.

Sicherlich kann argumentiert werden, dass die partizipatorischen
Prozesse, auf denen die Arbeit von ArchiAid basiert, einem raschen
Fortschritt der Wiederaufbauaktivititen, die ohnehin bereits mit star-
ken Verzogerungen einhergehen, zusitzlich im Weg steht. Diesbeziig-
lich sind mehrere Gegenargumente vorzubringen. Erstens ldsst sich
auch mit einer angenommenen raschen Umsetzung von ,,top-down®
implementierten Wiederaufbaumafinahmen, die an der gesellschaft-
lichen Realitdt des Katastrophengebietes vorbeigehen, kein positives
Ergebnis erzielen. Eine holistische Planung mit Langzeitperspektive

344 vgl. ArchiAid, Hg. ArchiAid Record Book 2011-2016: Architect’s Pro Bono Outreach
Following 3.11 (Tokyo: flick studio, 2016), 42-46.

345 Hirano, ,Go nen wo furikaette, 249.

346 Aoi, ,Kono shakai seido no ato he,” 245.

347 vgl. Kapitel 2.3.1
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benétigt individuelle Ansitze und eine intensive Auseinandersetzung
vor Ort - insbesondere in Verbindung mit dem Wiederaufbau land-
licher Gebiete, die problematischen soziodkonomischen Entwicklun-
gen unterliegen. Das Beispiel Onagawa zeigt zudem, dass Partizipation
bzw. die Einbindung von Biirgern als aktive Entscheidungstréger in
den Wiederaufbau diesen nicht behindert, sondern einen wesentlichen
Erfolgsfaktor darstellt (2.3.3.2). Zweitens erwies sich die rasche Herstel-
lung urspriinglicher Zustinde, die man unter Umstdnden als Vorteil
des ,,Systems moderner Wiederaufbau® betrachten kann, im Kontext
der Katastrophe in Tohoku als Illusion. Innerhalb der letzten acht Jahre
ging der Wiederaufbau nur langsam voran. Dies ist nicht vereinzelten
Interventionen von ArchiAid geschuldet, sondern dem Volumen gigan-
tischer Grofibauprojekte, deren lange Bauzeiten sich durch die Grof3e
und Komplexitit des Katastrophengebietes in Verbindung mit anfing-
lichen politischen Streitigkeiten und stark angestiegenen Baukosten
zusdtzlich ausgedehnt haben (1.3). Wihrend die Verdringung von
Eigeninitiativen und Wiederautbauaktivititen von unten im Gegenzug
fiir Schnelligkeit, Effizienz und Sicherheit ein gewisses Mafd an Legiti-
mitét besitzt, ist in Tohoku eine Situation entstanden, in der stagnie-
rende infrastrukturelle Bauprojekte ein anhaltendes Vakuum erzeugen,
das einer gesellschaftlichen Regeneration entgegenwirkt. Die Projekte
von ArchiAid waren nicht nur auf die Modifizierung von staatlichen
Wiederaufbauplanen entsprechend lokaler Anforderungen ausgerichtet,
sondern auch auf die Kompensierung dieses Vakuums durch umsetz-
bare, kleine Projekte, die Sozialkapital generieren und in direkter Weise
zur Wiederbelebung betroffener Gemeinschaften beitragen.

Die einzelnen Projekte von ArchiAid mégen angesichts der domi-
nierenden Mechanismen des staatlichen Wiederaufbaus marginal
erscheinen. Beispiele wie der ,kreative Wiederautbau® in Shichiga-
hama zeugen jedoch davon, dass auf lokaler Regierungsebene durchaus
Bedarf an Beratern und Experten fiir alternative raumliche Losungen
existierte. In diesem Bereich konnte ArchiAid eine nicht zu missach-
tende Einflusssphire aufbauen. Ein weiteres Beispiel dessen ist die Stadt
Kamaishi, die sich unter Beteiligung von ArchiAid ebenfalls fiir eine
starkere Beteiligung von Architekten an ihren Wiederaufbaumafinah-
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men entschieden hat. Insbesondere brachte sich in Kamaishi Toyo Ito
in machizukuri Projekte und Wiederaufbaupline ein.

2.3.5 Home-for-All - Gemeinschaftsraume und
soziale Asthetik

Zeitgleich zu der Formierung von ArchiAid initiierte Toyo Ito zusam-
men mit Kengo Kuma, Kazuyo Sejima, Riken Yamamoto und Hiroshi
Naito unter dem Namen KISYN no kai ein weiteres Kollektiv an Archi-
tekten, die einen Diskurs {iber die Rolle von Architektur und die Még-
lichkeiten architektonischer Praxis im Angesicht der Katastrophe
anregen wollten. Neben einem theoretischen Austausch fanden dazu
mehrere Workshops mit Bewohnern und lokalen Regierungsvertre-
tern in Tohoku statt.*® Unter Leitung von Ito ist daraus das Projekt
»Home-for-All“ (minna no ie) hervorgegangen, dem auch international
grofe Aufmerksamkeit zuteil wurde. Anhand dieses Projektes, und mit
Schwerpunkt auf der Arbeit von Toyo Ito, Kazuyo Sejima und Riken
Yamamoto sollen in diesem Kapitel weitere Dimensionen einer sozial
engagierten ,, Architektur nach 2011 aufgezeigt werden.

Der Entstehungskontext des ,,Home-for- All“ Projektes lisst sich am
besten anhand der Pldne fiir einen Wiederaufbau von unten in der
Stadt Kamaishi nachvollziehen. Obgleich es im Rahmen dieser Arbeit
sinnvoll ist, die Projekte von ArchiAid und das ,Home-for-All“ Projekt
getrennt zu untersuchen, gab es — unter anderem in Kamaishi - durch-
aus Uberschneidungen der Projektebenen.

2.3.5.1 Toyo Ito — Suche nach einem Neuanfang von
Architektur

2.3.5.1.1 Plane fiir Kamaishi - Uberleitung

Als grofte Stadt im Norden Tohokus ist Kamaishi, Praftektur Iwate,
topographisch durch eine typische Rias-Kistenlandschaft und wirt-
schaftlich durch die Stahlindustrie geprégt. Bereits vor der Katastrophe
verlor die Stadt als Industriestandpunkt zunehmend an Bedeutung und
litt unter einem starken Bevolkerungsschwund. Seit der Hochwachs-

348 —, ,Kishin no kai,“ Casa Brutus 138 (2011): 67.
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tumsphase hatte sich die Bevolkerung bereits vor 2011 von ca. 90.000
Einwohnern auf 40.000 Einwohner reduziert.**

Der Tsunami zerstorte die Schutzmauer des grofien Industrie- und
Hafengebietes, die das Ergebnis eines 20 Jahre langen Bauprozesses war,
und tiberflutete zudem mehrere Wohngebiete innerhalb der vielen klei-
nen Buchten, die das Stadtgebiet umfasst.*** In Kollaboration mit einem
Team lokaler Architekten gewann ArchiAid (Kamihei AA Team) die
stadtische Ausschreibung fiir den Wiederautbau von insgesamt 225
Wohnhdusern innerhalb dieser Buchten, die weniger suburbanen Cha-
rakter tragen, sondern vielmehr einzelnen Fischerdorfern gleichen. Die
Stadt plante die Errichtung von 6ffentlichen Wohnungen fiir die Katas-
trophenopfer als alleinstehende Holzhéuser, die sich in die dorflichen
Strukturen der jeweiligen Hafengebiete einpassen und gleichzeitig das
Entstehen einer neuen Nachbarschaftsgemeinschaft fordern. Das Team
von ArchiAid bestand aus Mitgliedern, die bereits in den Wiederauf-
bau von Oshika Hanto involviert waren (u.a. Atelier Bow-Wow) und
somit Erfahrung in der Koordination architektonischer Projekte mit
infrastrukturellen Wiederautbaumafinahmen und der Vermittlung zwi-
schen Biirger- und Regierungsseite innerhalb des raumlichen Kontex-
tes von Fischerdorfern besafien. Dementsprechend glich der Planungs-
prozess den bereits besprochenen Projekten in Oshika. Die Mitglieder
von ArchiAid teilten sich auf die insgesamt 14 Distrikte innerhalb der
drei betroffenen Buchten nérdlich und siidlich des Stadtzentrums von
Kamaishi auf. Unter Einbeziehung der Universititslehrstithle der teil-
nehmenden Architekten wurden der lokale raumliche Kontext sowie
die Lebensweise der Bewohner durch Feldforschungen validiert. Dar-
auf autbauend fanden Workshops und Gespriache mit den Bewohnern
statt, in denen die Entstehung der neuen Wohnviertel auf Basis der
infrastrukturellen Wiederautbaumafinahmen erklart wurde und Kar-
ten und Modelle der gesamten Hafengebiete angefertigt wurden. Die
Verbindung des neu entstehenden Wohngebietes mit dem urspriing-
lichen Ortsgebiet, das durch Umsiedlungsmafinahmen in Folge ver-
gangener Sanriku-Tsunami (1896 und 1933) teilweise bereits gesplit-

349 TIto, Ano hi kara no kenchiku, 50.
350 Ito, ,Ko ni yotte ko wo koerareruka,“ 34; Ito, Ano hi kara no kenchiku, 50.
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tet war, erfuhr auch hier besondere Aufmerksamkeit. Der Basisplan
fiir die Holzhéuser, die aufgrund des begrenzten Budgets auf einem
einfachen Zwei-Raum-Modul basieren mussten, wurde unter Betei-
ligung der Bewohner an den spezifischen lokalen Kontext angepasst.
Die dabei erarbeiteten Vorschlage wie ein durchgehender Innenraum
(tsuzukima), die Nutzung von engawa als Verbindung mit dem Auflen-
raum, die Vermeidung parallel angeordneter Hiuser, die Anordnung
entlang einer ,community lane“ und die Senkung von Energiekosten
durch ein an die Region Kamaishi angepasstes Klimadesign spiegeln
die Ergebnisse der Projekte auf Oshika Hanto wider.*

Auch wenn letztlich nicht alle Pline des Kamihei AA Teams fiir den
Bau staatlich finanzierter Wohnhiauser realisiert wurden, zeigte die
Stadt Kamaishi mit diesem Projekt Bereitschaft den aufwendigen Pla-
nungsprozess zu tragen, den die Wiederbelebung von Gemeinschaften
im Kontext dieser Katastrophe erfordert. Manabu Chiba (Chiba
Manabu Architects, University of Tokyo) betrachtet den von ArchiAid
praktizierten Ansatz iiber den Kontext des Katastrophengebietes hin-
aus als wegweisend fiir die japanische Stadtplanung im Allgemeinen:

351 Kamihei AA Team, ,Kamaishi shi hantobu zenhama saigai fukko koei jataku,*
in ArchiAid Record Book 2011-2016: Architect’s Pro Bono Outreach Following 3.11, Hg.
ArchiAid (Tokyo: flick studio, 2016), 78-85; Manabu Chiba und Shuichi Tanaka ,,Kamaishi
shi hantobu zenhama saigai fukko koei jataku hongo chiku,“ in ArchiAid Record Book
2011-2016: Architect’s Pro Bono Outreach Following 3.11, Hg. ArchiAid (Tokyo: flick stu-
dio, 2016), 86-89; Kazuhiro Kojima und Masatoshi Hirai, ,,Kamaishi shi hantobu zenhama
saigai fukko koei jataku osakishirahama chiku, in ArchiAid Record Book 2011-2016:
Architect’s Pro Bono Outreach Following 3.11, Hg. ArchiAid (Tokyo: flick studio, 2016),
90-93; AAA Architects JV, ,Kamaishi shi hantobu zenhama saigai fukko koei jataku
oishi chiku, tonikatagishi chiku, arakawa chiku, in ArchiAid Record Book 2011-2016:
Architect’s Pro Bono Outreach Following 3.11, Hg. ArchiAid (Tokyo: flick studio, 2016),
94-101; Katsuhiro Miyamoto, ,Kamaishi shi nebama de no katsudo no kiroku,“ in Archi-
Aid Record Book 2011-2016: Architect’s Pro Bono Outreach Following 3.11, Hg. ArchiAid
(Tokyo: flick studio, 2016), 106-109.
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Wenn die Meinung der Biirger, die Bereiche Ingenieurwesen und Archi-
tektur in einem Planungsprozess miteinander verkniipft werden, um eine
neue Stadt in zerstortem Gebiet entstehen zu lassen, geht das tiber einen
bloflen Wiederaufbauplan hinaus und zeigt eine Moglichkeit fiir zukiinf-

tiges machizukuri auf.*?

Im Rahmen des ,, Kamaishi Future Projects, das im Oktober 2012
begann, schrieb die Stadt auch 6ffentliche Bauten innerhalb des Stadt-
zentrums als Architekturwettbewerb aus und folgte damit dem Bei-
spiel des Kumamoto Artpolis Programmes.** Normalerweise werden
staatlich finanzierte Wohnungen fiir Katastrophenopfer im Rahmen
des entsprechenden Wiederaufbauprogrammes (saigai koei jiitaku seibi
jigyo) von der Prifekturregierung in Auftrag gegeben und dementspre-
chend nach einheitlichen Vorgaben gebaut. Mit dem ,, Kamaishi Future
Project” bemiihte sich Kamaishi um die Beauftragung dieser Gebdude
als stadtische Wohnungsbauten. Damit sollten individuelle, architek-
tonische Entwiirfe realisiert und eine Homogenisierung der wieder-
aufgebauten Gebiete vermieden werden, wie sie auch nach der Katas-

352 im Original: [LA L R TRbON - HICH - A EDE DS TWKET EROER

PERBEEWCSMSBHEESAHRLAOFEZED TO<T AL BICEREEICEE

DIV INDBDELIYD—DDFAREMERLTNEDTIRBEVESS %, | in: Chibaund

Tanaka, ,,Kamaishi shi hantobu zenhama saigai fukko koei jataku hongo chiku, 89.

353 Mit dem Kumamoto Artpolis Programm initiierte der damals amtierende Governeur
der Prifektur Kumamoto (und spétere Primierminister) Morihiro Hosokawa, zusammen

mit dem Architekten Arata Isozaki 1988 ein innovatives System fiir die Vergabe 6ffentlicher

Bauprojekte. Kumamoto Artpolis ist eine privat-offentliche Partnerschaft, die sich die Qua-
lititsverbesserung der architektonischen Landschaft Kumamotos zum Ziel gesetzt hat. Die

Verantwortung fiir 6ffentliche Bauprojekte wird dabei an einen Commissioner tibertragen

(gegenwirtig Toyo Ito), der zusammen mit einer Gruppe aus Beratern Architekten fiir die

Realisierung des Gebdudes empfiehlt. Neben der Vergabe von Projekten umfasst das Pro-
gramm Offentlichkeitsarbeit wie Konferenzen und Ausstellungen, sowie Auszeichnungen,
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als 70 Bauprojekte in Kumamoto (1988-2008) hervorgegangen. Zahlreiche weitere Préfek-
turen entwickelten Variationen des Artpolis Programmes, das die Architekturproduktion

im 6ffentlichen Raum innerhalb der letzten drei Jahrzehnte wesentlich beeinflusst hat. vgl.
AriSeligmann, ,, Artpolis Legacies: Proliferation of Public Architecture Programs for Urban

Regerneration in Turn of Century Japan, in Proceedings of the Society of Architectural His-
torians: 30, Hg. Alexandra Brown und Andrew Leach (Gold Coast: Sahanz, 2013): 83-95;

Detail, ,Kumamoto Artpolis: Architektur durch Kommunikation,“ https://www.detail.de/

blog-artikel/kumamoto-artpolis-architektur-durch-kommunikation-24093/ (aufgerufen

am 21.12.2018).
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trophe in Kobe 1995 geschehen ist. Uber die eingereichten Entwiirfe
entschied ein Gremium aus Experten, stddtischen Regierungsvertre-
tern und Biirgern, dessen Vorsitz Toyo Ito ibernahm.** Der Entwurf
von Akihisa Hirata fiir einen Apartmentkomplex mit integriertem Kin-
dergarten gewann in der ersten Ausschreibungsrunde des ,, Kamaishi
Future Projects® Das vierstockige Gebdude besteht aus einer komplexen
Schichtung einzelner Dachkonstruktionen, die eine Vielzahl an offenen
und halboffenen Terrassenbereichen und kleinen Gassen erzeugen. Das
Gebiude erhilt so eine diffuse raumliche Struktur ohne klare Begren-
zung, die es als komprimiertes, an einen Hang gebautes Dorf erschei-
nen lisst. Die Erzeugung von gemeinschaftlich nutzbaren Raumen und
Orten der Begegnung zwischen den grofitenteils dlteren Bewohnern
untereinander und mit den Kindern des angrenzenden Kindergartens
stand im Zentrum von Hiratas Entwurf. Die Uberlagerung der Dacher
ist entsprechend der Nutzung von Windstromen als natiirliches Beliif-
tungssystem konstruiert. Ebenfalls eingeplant ist die Nutzung natiir-
licher Wasserldufe der Umgebung, an deren hiigelige Topografie der
Gebaudekomplex angepasst ist.’>®

Ito war bereits seit Sommer 2011 zusammen mit Yasuaki Onada
(ArchiAid, Tohoku University) und Arata Endo (Kogakuin University)
als Berater in die Wiederaufbaupldne von Kamaishi involviert gewesen.
Mit machizukuri Workshops unter Leitung von Ito, Onada und Endo
bemiihte sich die Stadt partizipatorische Strukturen in ihren Wieder-
aufbauprozess zu etablieren. Wie Ito schildert, blieb die machizukuri
Ebene mit Beteiligung von Architekten jedoch deutlich von der eigent-
lichen Planungsebene des Wiederaufbaus getrennt, der weiterhin in
der Hand von Regierung und Ingenieuren lag. Zwar besafl die Stadt
Offenheit fiir die Meinungsduflerung von Biirgern und Architekten,
raumte ihnen jedoch keine Entscheidungsgewalt ein. Auch wenn Ito
die Vorschldge der Architekten im endgiiltigen Plan teilweise reflek-
tiert sieht, gleicht dieser seiner Beschreibung nach stark den abstrak-

354 Yamazaki und Ito. ,Datsukindai kenchiku 5 gensoku to sono saki no kenchiku,“ 82.
355 Kamie Ario, ,,Chiisai atsumaru kitkan wo tsukuru,“ Kenchiku Noto 09 (2013): 74-75;
Akihisa Hirata, ,,Kamaishi saigai fukko koei jataku, http://www.hao.nu/project/kam/kamé.
html (aufgerufen am 21.12.2018).
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ten, ,,top-down“ vorgegebenen Wiederaufbaupldnen, wie sie nach der
Katastrophe in Tohoku tiberall entstanden sind.**

Unabhingig von den Regierungsplidnen fertigte Ito eigene Zeich-
nungen und Modelle fiir den Wiederaufbau Kamaishis an. ,,Ich dachte
mir, dass es schlecht ist, wenn die Bewohner der Stadt keine Visua-
lisierung einer Art von Vision besitzen.“**” Das am dichtesten besie-
delte Wohnviertel Unosumai in einer Bucht noérdlich des Stadtzent-
rums wurde durch den Tsunami beinahe vollstindig weggespiilt. Die
durchgefithrten Tsunami-Simulationen, auf Basis derer die Wieder-
aufbaupline fiir Tohoku entstanden,’® machten die Notwendigkeit
eines ca. 15 m hohen Schutzwalls deutlich, um Unosumai erneut als
Wohngebiet nutzen zu konnen. Die Stadt beschloss daher die Nutzung
des Gelédndes fiir den Bau eines Rugby-Stadions, das gleichzeitig als
Symbol des Wiederaufbaus von Kamaishi dienen wiirde und die Aus-
tragung von Spielen im Rahmen der Rugby-Weltmeisterschaft 2019
in Kamaishi ermdglichen sollte. Ito zeichnete Pline, um die geplante
Tsunamimauer als Tribiine zu nutzen und das Stadion so direkt in die
infrastrukturellen Schutzmafinahmen zu integrieren. Itos Vorschlag
fiir Unosumai hatte ebenso wie seine Idee fiir die Umwandlung eines
teilweise zerstorten Fabrikgebdudes mit Stahldachkonstruktion in eine
temporare Markthalle nach européischem Vorbild, das Ito als Teil einer
Parklandschaft mit natiirlichen Tsunami-Schutzbarrieren plante, ange-
sichts des ,,top-down“ gelenkten Wiederaufbaus wenig Realisierungs-
potential. Seine Pldne sind nicht nur als visuelle Stiitze fiir die Bewohner
von Kamaishi zu verstehen, sondern als Kritik an einem Wiederaufbau
mit Konzentration auf standardméfligen, infrastrukturzentrierten Wie-
deraufbauprogrammen, die einen homogenisierten Raum anstelle kon-
kreter Visionen fiir ein zukiinftiges Stadtbild erzeugen.* Wihrend die
staatlichen Plane allenfalls vage Vorstellungen einer Stadtentwicklung
jenseits dieser infrastrukturellen Mafinahmen aufzeigen, versuchte Ito,
ebenso wie ArchiAid, einen holistischen Planungsprozess anzuregen,

356 Ito, ,Ko ni yotte ko wo koerareruka,” 34-36; Ito, Ano hi kara no kenchiku, 46-53.
357 im Original: [E5DA7-HIC ANBEEZ LI BREV 2T AL BNEETVERBNE
¥, in: Ito, ,Ko ni yotte ko wo koerareruka, 37.

358 vgl. Kapitel 1.3.1.2

359 Ito, Ano hi kara no kenchiku, 52-64; Ito, ,,Ko ni yotte ko wo koerareruka,“ 36-40.
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der lokalspezifische architektonische und landschaftsarchitektonische
Lésungen von Beginn an mitdenkt.

Ito zeichnete auflerdem Entwiirfe fiir staatlich finanzierte Apart-
mentkomplexe, die sich an dem Wunsch einer Riickkehr in ehemalige
Wohngebiete orientieren, der sich in Gesprichen und Umfragen mit
den Betroffenen als dominant erwies. Aufgrund seiner Topographie
mit weit bis an die Kiiste reichenden Berglandschaften bietet Kamaishi
sehr wenige mogliche Umsiedelungsflichen in Kiistennidhe. Mit seinem
ersten Entwurf schldgt Ito ein fiinfstockiges Hanghaus vor, das an die
bereits vorhandene Stiitzmauer mit ca. 50 Grad Neigung gebaut wird,
die den Fuf3 des Berges in der Nahe des Fischmarktes umgibt. Das
Gebaude wiirde dabei als Verbindung zwischen der ebenfalls bereits
vorhandenen Evakuierungsroute am oberen Ende der Stiitzmauer und
dem schmalen Kiistenstreifen dienen. Ito plante die Stockwerke mit
breiter, durchgehender Terrasse, die als engawa und zur Beibehaltung
der verbundenen Lebensweise innerhalb der Fischergemeinden beitra-
gen soll. Zwei an der Riickseite zusammengesetzte Hanghduser bilden
Itos zweiten Entwurf fiir einen Apartmentkomplex, den er bezeichnen-
derweise als Gassho Zukuri*® betitelte.’* Fiir Ito ist der hohe Symbol-
charakter dieses Entwurfs Ausdruck seiner Kritik an moderner Archi-
tektur, die er nach der Katastrophe 2011 wiederholt formulierte:

Wir Architekten denken Architektur aus einer vollig von der Moderne
eingenommenen Perspektive. Wir legen ein abstraktes Schema inner-
halb eines von der natiirlichen Umgebung abgetrennten Gebietes fest

und setzen darin Architektur wie ein zu l6sendes Puzzle zusammen.>¢?

360 Als minka-Bautyp bezeichnet gassho-zukuri eine spezielle Form traditioneller Bauern-
héuser, die sich in der Edo-Zeit (1603-1868) in verschiedenen Regionen entwickelte und
durch ein bis kurz tiber Erdbodenniveau reichendes, steiles und volumindses Schilfdach
mit Unterkonstruktion aus Holz gekennzeichnet ist, das der Fassade eine simple Dreiecks-
form verleiht. Die Form des Hauses erinnert so an zwei zum Beten gefaltete Hande (gassho).
JAANUS, ,,Gassho-zukuri,“ http://www.aisf.or.jp/~jaanus/deta/g/gasshouzukuri.htm (auf-
gerufen am 21.12.2018).

361 Ito, Ano hi kara no kenchiku, 53-56.
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Diese aus dem Kontext ihrer Umgebung herausgeloste Architektur
reprasentiert fiir Ito den Verlust sozialer Bindungen innerhalb einer
modernen, urbanen Gesellschaft aus Individuen. Der Wiederaufbau in
Tohoku stellt fiir ihn den Versuch dar, dieses moderne Gesellschafts-
system in ein Gebiet zu exportieren, das durch eine urspriinglichere,
verbundenere Lebensweise charakterisiert ist und dessen Bewohner
ihre traditionelle Art zu Wohnen beibehalten wollen. Beginnend mit
der Bereitstellung temporarer Unterkiinfte, die Ito als Nebeneinander-
reihung der generischen Tokioter Ein- oder Zweizimmerapartments
bezeichnet, verdringt das ,,System moderner Wiederaufbau® lokale
Traditionen durch moderne Logik.*** Die raumliche Struktur wirkt
dabei einer Bildung sozialer Verbindungen entgegen.*** Der Bau staat-
lich finanzierter, homogener Apartmentkomplexe fiir die Katastro-
phenopfer stellt fiir ihn lediglich die Erweiterung dieses Prinzips dar,
das ohne Riicksicht auf den lokalen gesellschaftlichen und rdumlichen
Kontext Wohnraum fiir Individuen generiert und Tohoku damit in ein
»Mini-Tokyo“ verwandelt.’®®

Die Kritik an der Erzeugung einer raumlichen Struktur fiir Indivi-
duen bzw. die Frage nach einer méglichen ,,Uberwindung des Individu-
ums" in der Architektur steht im Zentrum von Itos Auseinandersetzung
mit der Katastrophe in Tohoku. Sie markiert fiir ihn die Notwendig-
keit, Architektur und die Rolle des Architekten von Grund auf neu zu
tiberdenken. Den Begrift des ,,Individuums® (ko) bezieht Ito nicht nur
auf die Struktur der modernen Gesellschaft, sondern auch auf eine
Architekturpraxis mit Fokus auf individuellem, kiinstlerischem Aus-
druck. Ohne eine Abkehr von dem Fokus auf Individualitét seitens des
Architekten ist fiir Ito auch keine Uberwindung der rdumlichen ,,Land-
schaft des Individuums® (ko no fitkei) denkbar: ,Wie soll der Architekt
als Individuum (ko) fiir ein Kollektiv (minna) mit mehreren Subjekten
entwerfen?“3

363 Ito, Ano hi kara no kenchiku, 58-59.

364 Toyo Ito und Shinichi Nakazawa, Kenchiku no daitenkan (Tokyo: Kakuma Bunko,
2015), 64; Ito Ano hi kara no kenchiku, 67.
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Damit er6ffnet Ito eine neue Perspektive auf den Begrift ,, Individuum®
im Kontext des Wiederaufbaus in Tohoku, der bisher vor allem in
Zusammenhang mit einer Kritik an dessen mangelnden individuellen
Plinen verwendet wurde. Mit der Uberwindung des Individuums ist
bei Ito nicht die Abkehr von individuellen, lokalbezogenen architekto-
nischen Losungen gemeint, sondern die Abkehr von Architektur, die
individuellen Ausdruck in den Vordergrund stellt und auflerdem auf
eine ,,in Individuen zerfallene, moderne Gesellschaft“**” ausgerichtet ist.
Dementgegen plddiert Ito fiir Architektur, die ,,auf dem Versuch basiert,
Gemeinschaft und sozialen Verbindungen eine Form zu geben.“*®
Wenngleich Ito eine dezidiert kritische Haltung gegeniiber dem
»System moderner Wiederautbau® einnimmt, das eben diese ,,Land-
schaft des Individuums® produziert, spricht er sich ebenso deutlich
gegen die Beschrinkung von Architekten auf die Rolle des Gesell-
schaftskritikers aus, die er mit fiir die Tatsache verantwortlich macht,
dass sie am Wiederaufbau nicht offiziell beteiligt sind:

Wihrend Ingenieure von allen Seiten um Hilfe gebeten werden, dringen
zu Architekten so gut wie keine Anfragen vor. Viele Architekten sind
deshalb deprimiert. Dabei ist es ihre eigene Schuld. Wenn man sich am
Wiederaufbau beteiligen mochte, darf man sich nicht obsessiv an die Idee
eines individuellen Ausdrucks klammern, sondern muss etwas beschei-
dener auftreten und sich auf Aktivitdten konzentrieren, die einen gesell-
schaftlichen Beitrag leisten.”®

Wie Ito anhand seiner eigenen Laufbahn nachvollzieht, fiihrte die
ausdriicklich gesellschaftskritische Haltung, die seine Generation im
Ubergang zu den 1970er Jahren einnahm, zu einem Riickzug aus dem
offentlichen Raum, wodurch der Architekt letztlich seinen Platz in der

367 Ito, Ano hi kara no kenchiku, 173.

368 Ito, ,Ko ni yotte ko wo koerareruka,“ 22.

369 imOriginal: [EEABCHT R T EAROEFIRIIZBRBADOEL DAV ET A EE
RHPFEND T —RIFZIFEAEDVEB AL CDBERIZESHFIENF VNI EICRELTWL
TN ZOERFEIFBEROAICEHVET 74y I3 TSI WAL BELOEADRIRIT
BICEPVERLTAVT RIDLHEEICHARSNT 270 DFBHZ LAV EET LD TIEAL
M in: Ito, Ano hi kara no kenchiku, 27.



2.3 Architektur nach 2011 219

Gesellschaft verlor und Architektur in Richtung eines abstrakten Kunst-
werkes tendierte. Anders ausgedriickt ist aus dieser kritischen Haltung
kein gesellschaftlicher Beitrag hervorgegangen, sondern eine Abkap-
selung von gesellschaftlichen Fragen bei gleichzeitiger Konzentration
auf individuellem Ausdruck und der Erzeugung von Raumen fiir Indi-
viduen.””® Die Uberwindung der damit in Zusammenhang stehenden
Auflenseiterposition von Architekten im Wiederaufbau kann fiir Ito nur
durch die Aufgabe einer kritischen, distanzierten Haltung zugunsten
einer praxisbezogenen, direkten Beteiligung vor Ort geschehen: ,,Das
bedeutet, den Problemen des Katastrophengebietes in direkter Weise
zu begegnen, auch wenn die Handlungen noch so klein sind.“*"*

2.3.5.1.2 Architekturpraxis Toyo Ito — Uberblick

Der folgende Uberblick zu Itos Architekturpraxis gibt weiter Aufschluss
tiber die theoretischen Ansitze, die er im Zuge eines ,,von Null auf
tiberdachten Architekturkonzeptes“’* nach 2011 formulierte, sowie
iber sein daraus entwickeltes ,Home-for-All“ Projekt, das anschlie-
Bend daran behandelt wird.

Nach vierjihriger Tatigkeit fir Kiyonori Kikutake, einem der Griin-
dungsmitglieder des Metabolismus, machte sich Toyo Ito 1969 selbst-
standig. Itos Ausbildung und berufliche Anfinge in den 1960er Jahren
geschahen zu einer Zeit, in der sich japanische Architekten unter
deutlichem Einfluss der Spiatmoderne vorwiegend Fragen der urba-
nen Gestaltung widmeten und das Interesse dabei — wie im Falle der
Metabolisten — vor allem Megastrukturen galt. Fiir den Architektur-
historiker Ryuji Fujimura ist dieser Teil der japanischen Architektur-
geschichte durch den ,, Architekten als Stadtplaner gekennzeichnet.’”?
In der Nachkriegszeit schufen Architekten wie Kunio Maekawa und
Kenzo Tange, der wiahrend Itos Studienzeit seine produktivste Schaffens-
phase hatte, mit zahlreichen 6ffentlichen Bauten Symbole einer sich

370 TIto, Ano hi kara no kenchiku, 156-161; 172-173;
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neu formierenden demokratischen Gesellschaft. Mit enger Verbindung
zur Regierungsebene agierten sie als Fiirsprecher der Zivilgesellschaft.
Dieses Erbe tibernahmen die Metabolisten und entwarfen basierend auf
einer durchwegs positiven Interpretation von Wachstum und Technik
Visionen fiir die japanische Stadt der Zukunft, die in Zeiten von rasan-
tem Wirtschaftswachstum dennoch greifbar erschienen. Die Expo in
Osaka 1970 markierte ein unspektakuldres Ende dieses Traumes und
offenbarte die Vereinnahmung der einst avantgardistischen Ansétze
durch den Kapitalismus, der die japanische Gesellschaft ab Mitte der
1960er Jahre zunehmend dominierte. Unter der Architektengenera-
tion von Ito befanden sich viele Aktivisten und Sympathisanten der
Studentenunruhen Ende der 1960er Jahre, die sich, wie Ito selbst, als
Gesellschaftskritiker verstanden und Distanz zu dieser Entwicklung
nahmen. Ein Jahr vor der Expo verlief Ito das Biiro von Kikutake, das
eng in deren Entwurf involviert war. Unter Einfluss des konservativen
backlashs Anfang der 1970er Jahre®”* schlug diese politisch engagierte
Position in eine desillusioniere Haltung gegentiber dem Einfluss von
Architektur auf die gesellschaftliche Entwicklung um. Darauthin folgte
ein Riickzug von Architekten aus dem 6ffentlichen Raum der zusitz-
lich durch das Aufkommen grofer Bau- und Planungsfirmen verstarkt
wurde, die mit staatlichen Bauprojekten beauftragt wurden, wahrend
die einstige Einflusssphire von Architekten auf das 6ffentliche Leben
verblasste.””

Einzelne Architekturbiiros (atorie ha) wie das von Toyo Ito kon-
zentrierten sich auf privat beauftragte Wohnungsbauten, mit denen
sich ein Selbstverstindnis von Architektur als autonome Kunst eta-
blierte. Wesentlichen Einfluss auf diese Entwicklung tibte Kazuo Shi-
nohara aus, der das Haus als Kunstwerk betrachtete und den hohen
Abstraktionsgrad seiner Wohngebaude aus der Uberzeugung ableitete,
dass sich Utopie nur in den kleinen, von der Gesellschaft isolierten
Innenrdumen eines Wohnhauses verwirklichen ldsst. Die Anfinge von
Itos Architekturpraxis waren deutlich von Shinohara gepragt. Ito ent-
warf ausnahmslos in sich geschlossene Wohnhéuser, mit denen er sei-

374 vgl. Kapitel 2.3.1
375 vgl. Ito, Ano hi kara no kenchiku, 110-121, 157-158.
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ner gesellschaftliche Protesthaltung Ausdruck verlieh und sich dabei
gleichzeitig in Asthetik fliichtete.’”

Mit dem Ubergang in die 1980er Jahre begann Ito Abstand zu dieser
Haltung zu nehmen:

Als Architekt Architektur nur in gesellschaftsverneinender, kritischer
Form zu erzeugen kam mir schlief3lich wie ein Widerspruch in sich vor
und ich wusste, dass ich mich irgendwie von dieser Haltung lossagen
wollte.””

Im Kontext der Bubble Economy der 1980er Jahre und mit starkem
Fokus auf Tokyo gab Ito seiner Architektur durch eine direkte Ausei-
nandersetzung mit der urbanen Konsumgesellschaft neue Bedeutung.
Anstelle einer kritisch distanzierten Hinterfragung des Realitatsgehaltes
dieser neuen wirtschaftlichen Boomphase begab er sich auf die Suche
nach dem architektonischen Abbild ihres fiktiven und schwerelosen
Charakters, der Tokyo als entriickte Traumwelt erscheinen lief3. Diese
»Architektur als Abbildung® (iméji toshite no kenchiku) verstand Ito
als Antithese zu einer von Materialitit und Dinglichkeit bestimmten
Architektur. Sein Interesse galt dementsprechend einem Ausdruck von
Transparenz, Immaterialitit und Leichtigkeit, der das Gebdude ,,in der
Vorstellung schwebend® auftreten lassen konnte. Die Vertiefung in die
kommerzialisierte urbane Landschaft betrachtete Ito als einzigen Weg
ihrer Oberflachlichkeit zu entgehen ohne dabei erneut in die gesell-
schaftliche Entfremdung abzudriften.’”®

Ende der 1980er Jahre erhielt Ito seinen ersten Auftrag fiir den
Bau eines 6ffentlichen Gebéudes. Fiir das 1991 fertiggestellte Museum
Mirai no Mori in Yatsushiro wurde er im Rahmen des 1988 gegriinde-
ten Kumamoto Artpolis Programmes*® von Arata Isozaki vorgeschla-
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gen. Wihrend das Gebiude die Ubertragung seiner durch zahlreiche
Wohnhiuser und kommerzielle Gebdude perfektionierte Architektur
der Transparenz und Schwerelosigkeit auf gelungene Weise verkorpert,
setzte sich Ito nach eigener Aussage nicht ausreichend mit dessen Pro-
gramm auseinander, wenngleich er sich zu diesem Zeitpunkt zuneh-
mend Fragen des offentlichen Raumes und der gesellschaftlichen Rele-
vanz von Architektur widmete.**® 1995 lieferte Ito den Siegerentwurf fiir
ein neues Medien- und Kulturzentrum in Sendai, Préfektur Miyagi. Der
Wettbewerb fiir die Mediateque wurde durch einen regen Diskurs iiber
eine neue Form von 6ffentlichem Gebéude fiir die Informationsgesell-
schaft und die zunehmend von Suburbanisierung betroffenen Stidte
in der Peripherie begleitet. Mit Fertigstellung des Gebaudes 2001 war
diese Diskussion jedoch bereits verebbt und die Reaktionen konzen-
trierten sich vorwiegend auf das physische Erscheinungsbild und die
positive Annahme durch die Nutzer.**

Mit dem Bau der Mediateque wéihrend der Jahrtausendwende ver-
abschiedete sich Ito von der filigranen und abstrakten Konstruktions-
weise, die seine Gebédude in den 1980er Jahren pragte, auch wenn der
anfingliche Entwurf eine Fortsetzung dessen vorsah. Ito basierte sei-
nen Entwurf auf feinen, netzartigen und wie in Bewegung inbegrif-
fenen hohlen Saulenkonstruktionen im Inneren des Gebaudes, die
die rundum verglasten, sieben Stockwerke des Gebaudes tragen und
das Gebdude damit beinahe komplett transparent erscheinen lassen.
Wihrend diese Stahlrohre mit unterschiedlichen Umfangen und Nei-
gungen einen organischen Eindruck gleich den Baumstimmen der
vor dem Gebéude befindlichen Allee vermitteln, sind die horizonta-
len Linien der einzelnen Stockwerke streng geometrisch und zugleich
stark zuriickgenommen. In der Ausfithrung wurden die Gebaudestiit-
zen wesentlich grobmaschiger und massiver realisiert, was auch den
Boden einen weniger schwebenden, sondern vielmehr solide veran-
kerten Eindruck verleiht.**

380 Ito, Ano hi kara no kenchiku, 125-132.
381 Fujimura, ,Jo,“ 6-7.
382 Ito, Ano hi kara no kenchiku, 132-135.
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Tatséchlich schuf Ito mit der Mediateque einen sozialen Treffpunkt und
Aufenthaltsort, der sich nicht auf die einzelnen Programme des Gebéu-
des reduzieren lésst. In der Tatsache, dass viele Nutzer die Mediateque
auch ohne einen konkreten Anlass aufsuchen, um Zeit in dem Gebéude
zu verbringen und sich mit anderen zu vernetzen, sieht Ito eine ideale
und zukunftsweisende Aufgabe von 6ffentlichen Gebduden.*®

Itos Kritik an moderner Architektur, die aus ihrer (natirlichen)
Umgebung herausgelost als autonomes Objekt erscheint, kann in der
Tat auch leicht auf seine eigenen Wohnbauten der 1970er Jahre bezogen
werden. Dementgegen ist seine Architektur seit den 1980er Jahren von
der geradezu kontriren Bestrebung gekennzeichnet, das Gebaude mit
dem umgebenden Auflenraum zu verschmelzen. Seit diesem Wandel
kann die unlosbare Aufgabe einer Auflésung der Grenze zwischen Innen-
und AufSenraum als eines seiner zentralen Themen gelten.’®* Bis zur
Mediateque versuchte Ito durch Materialreduktion, transparente Glas-
fassaden und filigrane Konstruktionen einen flieSlenden Raum zu erzeu-
gen, der die Grenze zwischen Innen- und Auflenraum so diinn wie mog-
lich erscheinen lief}. Mit der Arbeit an diesem Gebaude riickte jedoch
die Suche nach einem neuen rdumlichen Ordnungsprinzip in den Vor-
dergrund, das mit organischen Strukturen arbeitet und den architek-
tonischen Raum aus seiner ,,starren euklidischen Schale®** befreit. Ito
operiert dabei bewusst innerhalb des Widerspruchs, dass die auf geome-
trischen Prinzipien beruhende Gestaltung von architektonischem Raum
nie die gewiinschte Flexibilitdt und Formlosigkeit erreichen wird, die ihn
als tatsdchliche Fortsetzung von natiirlichem Raum erscheinen lassen
konnte. Dennoch sieht Ito seine Architektur primér von dem Streben
danach gekennzeichnet.’® Diesem Raum ndhert er sich weniger durch
die Nachempfindung organischer Formen an, sondern durch die Erzeu-
gung einer unterliegenden Struktur, die den Eindruck eines natiirlichen
Raumes vermittelt. Dabei versteht Ito den ,,natiirlichen Raum*® in Anleh-
nung an ein japanisches Verstindnis von Raum, der seine Bedeutung
nicht iiber ein Zentrum, sondern durch die Uberlagerung von leeren
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Réumen bzw. Zwischenrdumen (ma) erhilt. Die Verbindung zwischen
einzelnen, zerstreuten rdumlichen Elementen ist dabei nicht festgelegt,
sondern ergibt sich erst durch individuelle, korperliche Erfahrung, die
sie zu einem Ensemble zusammenfiigt, wie Ito am Beispiel des japani-
schen Gartens erldutert.’® Ferner bezieht sich dieser ,,natiirliche Raum"
nicht auf eine unberiihrte, wilde Landschaft, sondern auf eine kulti-
vierte Form von Natur, die in Einklang mit urspriinglichen, menschli-
chen Siedlungsformen steht. Ito sieht darin ein wesentliches Charakte-
ristikum des japanischen Verstdndnisses von Natur.?*®

Mit dem 2015 erdffneten Gifu Mediakosmos in der Provinzstadt
Gifu entwickelte Ito nicht nur das Programm der Mediateque weiter,
sondern ebenfalls das Konzept seiner kontinuierlich verfolgten Anna-
herung zwischen Architektur und Natur. Hier versuchte Ito erstmals,
die Grenze zwischen Innen- und Auflenraum nicht anhand der raum-
lichen Struktur zu iitberwinden, sondern durch die Integration natiir-
licher Luftstrome und Lichteinfélle sowie die verstirkte Nutzung von
Naturmaterialien. Wahrend erstere Vorgehensweise letztlich immer auf
einer abstrakten, metaphorischen Ebene verharrt, sieht Ito in dem Kon-
zept des Mediakosmos, der zusammen mit einer grof3ziigigen Parkan-
lage (Minna no mori) entworfen wurde, eine direktere Durchldssig-
keit zwischen Innen und Auflen verwirklicht. Die Differenzierung des
Innenraumes geschieht dabei unter weitgehendem Verzicht auf Trenn-
elemente tiber atmosphérische Komponenten.*®

2.3.5.1.3 Uberwindung des Individuums (ko)

Die Katastrophe von 2011 markiert fiir Ito die Notwendigkeit einer
von Grund auf iiberdachten Auseinandersetzung mit Architektur. Im
Wesentlichen konzentriert sich diese auf zwei Aspekte: die Uberwin-
dung des Individuums (ko) und die Uberwindung von Abstraktion bzw.
die Reintegration von Architektur in die natiirliche Umgebung. Letz-
teres kann als Fortsetzung einer kontinuierlichen Suche nach der Ver-
einbarkeit zwischen Innen- und Auflenraum betrachtet werden, der

387 Ito, Ano hi kara no kenchiku, 136-138.
388 Ito, [Kenchiku] de nihon wo kaeru, 55-56.
389 TIto, [Kenchiku] de nihon wo kaeru, 58-92.
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Ito, wie vorangehend aufgezeigt, seit den 1970er Jahren anhand unter-
schiedlicher konzeptioneller und gestalterischer Ansitze begegnet.

Die eingestiirzten Tsunamimauern in Tohoku betrachtet Ito als
Symbol fiir den grundsitzlichen Irrtum, dem die Logik des Modernis-
mus hinsichtlich einer klaren Abtrennung des menschlichen Lebens-
raumes von der natiirlichen Umgebung unterliegt. Moderne Architek-
tur basiert fiir Ito auf exakt diesem Prinzip: der Unterteilung in Innen
und Auflen durch eine klare Grenzziehung. Fiir ihn ist diese rdumliche
Struktur das Ergebnis eines Abstraktionsprozesses, der ,,die Dinge aus
einer von der Natur losgeldsten Position betrachtet®**° Entgegen dieses
Vorgehens spricht sich Ito fiir die Erzeugung einer weicheren, flexib-
leren Trennung zwischen Innen- und Auflenraum aus, die durch die
Schichtung mehrerer Grenzbereiche erreicht werden kann. Er bezieht
sich damit auf die japanische Bautradition, die mit mehreren Trenn-
elementen und raumlichen Ubergangszonen wie shoji, fusuma, engawa
oder hisashi einen schrittweisen und oftmals ambivalenten Ubergang
zwischen Innen und Aufen schafft. In dieser graduellen Uberfithrung
in den Auflenraum sieht Ito auch den Schliissel fiir die Senkung des
Energieverbrauches eines Gebaudes.”!

Nach 2011 formulierte Ito ,fiinf Prinzipien zur Uberwindung
moderner Architektur®, die diese Punkte deutlich widerspiegeln:

1. Erzeugung einer ambivalenten Abgrenzung zwischen Innen- und
Auflenraum; 2. Erzeugung eines Ubergangs zwischen Innen- und Auf3en;
3. Erzeugung von Luftdurchléssigkeit; 4. Erzeugung von raumlicher Dif-
ferenzierung nicht anhand funktionaler Kriterien; 5. Verwendung von
Naturmaterialien.*?
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Uber die Beziehung zwischen Innen- und Auflenraum nihert sich Ito
seinem Verstdndnis von Architektur als Teil der natiirlichen Umge-
bung®® bzw. dem Ideal einer Angleichung von architektonischem Raum
an natiirlichen Raum an.*** Damit wendet er sich gegen die Idee eines
abstrakten, fiir sich alleine stehenden architektonischen Objektes.**
Die Uberwindung von Abstraktion verweist im Grunde ebenfalls auf
die Uberwindung des Individuums bzw. der individuellen Einheit ko.
Ko bezieht Ito weiter auf die Struktur der modernen Gesellschaft, inner-
halb derer Gemeinschaft verloren gegangen ist.**

Als dritte Bedeutungsebene von ko ist der Fokus von Architekten auf
Originalitit und individuellen Ausdruck zu verstehen.*” Hier meint ko
die Loslosung von Architektur vom sozialen Umfeld. Fiir Ito fithrt die
Behandlung von Architektur als gesellschaftskritisches Kunstwerk — mit
der japanische Architekten in den 1970er Jahren ihren Platz innerhalb
des offentlichen Lebens einbiifiten und seitdem nicht zuriickgewinnen
konnten - letztlich zum selben Ergebnis wie die Erzeugung ikonischer
Gebiude als Ausdruck der Vereinnahmung von Architektur durch den
globalen Kapitalismus: der Entfremdung von Architektur und Archi-
tekt vom sozialen Kontext.*® Die Katastrophe von 2011 verdeutlicht
fiir Ito hingegen die Notwendigkeit einer direkten Auseinandersetzung
mit der Gesellschaft, in deren Zentrum die Rolle des Architekten als
Vermittler steht. In der Verhandlung zwischen Nutzer und sozialem
Umfeld sowie zwischen menschlichem und natiirlichem Lebensraum
liegt fiir ihn die urspriingliche Aufgabe des Architekten. **” Im Kon-
text des Katastrophengebietes ist die Riickbesinnung auf diese Rolle
von hoher Bedeutung, um eine Vermittlungsebene zwischen Biirgern
und Regierung zu erzeugen, die dem ,,System moderner Wiederauf-
bau® fehlt:
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Als die Regierung unmittelbar nach der Katastrophe mit Bodenvermes-
sungsarbeiten begann, wurden Ingenieure zugleich Teil davon [...] Die

Welt des Ingenieurwesens — auch bedingt durch die Art der Tatigkeit -
ist stets in Ndhe der Regierungsseite zu verorten. Deshalb liegt der
Hauptfokus auf Effizienz. Ingenieure agieren im Wiederaufbau nicht als

Vermittler, die aufwendig und detailliert die Meinung von Biirgern ein-
holen. Ich denke diese Rolle sollten Architekten ausfiillen.**

Die Rolle des Architekten als Vermittler wurde in Zusammenhang mit
den Projekten von ArchiAid bereits herausgearbeitet. Abgesehen von
der direkten Involvierung in Wiederaufbauplane der lokalen Regie-
rungen - die im Mittelpunkt des Engagements von ArchiAid, aber
auch von Itos machizukuri Projekten in Kamaishi bzw. seiner Mitge-
staltung des ,,Kamaishi Future Projects” stand - lieferte Ito mit dem
sog. ,Home-for-All“ (minna no ie) Projekt einen weiteren Vorschlag
dafiir, wo Architektur bzw. Architekten im Postkatastrophenkontext
ansetzen konnen, um diesen Vermittlungsgedanken und ,,bottom-up’
Ansatz zu fordern.

3

2.3.5.1.4 Home-for-All

Ito sprach sich nach der Katastrophe deutlich zugunsten eines unmit-
telbaren Engagements von Architekten vor Ort aus, auch wenn dieses
innerhalb des staatlichen Wiederaufbaumechanismus lediglich in Ver-
besserungen auf Mikroebene resultieren kann. Wie vorangegangen dar-
gestellt, ist dieser Aufruf als Teil einer breiteren Auseinandersetzung
Itos mit dem Begriff ,, Individualitat” zu verstehen.

Mit dem Bau kleiner Gemeinschaftshéuser fiir die Bewohner tem-
pordrer Wohnanlagen verbindet das ,,Home-for-All“ (im Folgenden
HFA) Projekt den (Neu-)Beginn von Architektur in einem Gebiet, das
zum Schauplatz deren umfassender Zerstérung wurde, auf unmittel-
bare Weise mit der Rekonstruktion einer gesellschaftlichen Basis in
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FOZECHITRARDF TV TR —(CE B> TWARD -T2 EIICBWET DXV TN
LRHIPCHINEHFELLBSDTT,] in: Ito und Nakazawa, Kenchiku no daitenkan, 80-81.
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Form sozialer Verbindungen. Als ,,Mini-Mediateque“ sollten die HFA
Héuser einen 6ffentlichen Raum der Begegnung schaffen, der nicht an
ein spezifisches Programm gebunden ist. In dieser freien Nutzungsform
sieht Ito den grofiten Erfolg der Mediateque in Sendai.*!

Mit dem HFA Projekt wollte Ito die mindere Raumqualitét der stan-
dardmiéfligen tempordren Wohnanlagen kompensieren, die auf die
Wahrung von Privatsphire, nicht aber auf die Forderung eines sozialen
Netzwerkes unter den Bewohnern ausgerichtet sind. Wie an fritherer
Stelle aufgezeigt, bildet sich unmittelbar nach katastrophalen Ereig-
nissen unter Betroffenen in der Regel ein enger Zusammenhalt.**> HFA
kann als Versuch gelten diese sozialen Bindungen der Notunterkunfts-
phase innerhalb der temporaren Wohnanlagen aufrechtzuerhalten,*”
die ansonsten kaum Raum fiir Begegnungen und einen Austausch
4 und somit den Zerfall der fragilen
»Katastrophen-Utopie® beschleunigen. Indem die Gemeinschaftshiuser
die Moglichkeit fiir soziale Zusammenkiinfte innerhalb eines Kontex-
tes bieten, dem es an solchen Orten mangelt, dienen sie in erster Linie
der Steigerung von Wohlbefinden unter den Bewohnern.*” Dariiber
hinaus versteht sie Ito als rdumliche Basis fiir ,,bottom-up” erzeugte
Wiederaufbaupléne, als Kritik und Gegengewicht zu den ,,top-down*
vorgegebenen Plinen der Regierung:*%

zwischen den Bewohnern bieten

Es besteht der Wunsch, dass mit dem ,Home-for-All‘ als Ausgangspunkt
eine Verbindung zum zukiinftigen Wiederaufbau der Stadt erzeugt wird.

Dies bezeichnet das grofie Ziel, entgegen den staatlichen Wiederaufbau-

401 Tto und Nakazawa, Kenchiku no daitenkan, 66.

402 vgl. Kapitel 1.2.3.3

403 Toyo Ito et al., ,Kenchikuka ha dare no tame ni kenchiku wo tsukutteiru ka: [shakai
no hajimari] to [kenchiku no hajimari] wo megutte,* in Architecture. Possible Here? Home-
for-All, Hg. Toyo Ito et al. (Tokyo: TOTO shuppan, 2013), 144.

404 Tto, ,Ko ni yotte ko wo koerareruka, 28; Ito, Ano hi kara no kenchiku, 68, 71.

405 Toyo Ito, ,,Koko ni, kenchiku ha, kanou ka, in Architecture. Possible Here? Home-for-
All, Hg. Toyo Ito et al. (Tokyo: TOTO shuppan, 2013), 18.

406 TIto et al., ,Minna de [minna no ie] wo tsukuru to iu koto,“ 72.
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planen eine alternative Form von Wiederaufbau zu etablieren, in dem
Biirger als Hauptprotagonisten agieren und sich kleine Initiativen zu

grofleren Netzwerken verbinden.*”

Die Verbesserung der Lebensumstidnde innerhalb der temporiren
Wohnanlagen bezeichnet ohne Zweifel eine wichtige und naheliegende
Aufgabe, der Architekten nach der Katastrophe in Tohoku auf verschie-
denen Wegen begegneten: in dieser Arbeit wurde dazu der Bau von
Holzblockhiusern (Haryu Wood Studio),*® der Entwurf einer innovati-
ven Konstruktionsmoglichkeit mit Containern (Shigeru Ban)*” und die
von Akihiko Iwasa dokumentierte neue Form von Gemeinschaftsraum
(public shelter) *'° vorgestellt. Als noch entscheidender konnen jedoch
Ansitze gelten, die sich nicht nur gegen die Umsetzung, sondern gegen
das ,,System moderner Wiederaufbau“ an sich wenden, indem Raume
fiir die Erméchtigung lokaler Gemeinschaften erzeugt werden. Bei
ArchiAid ist dies in erster Linie durch die Erzeugung eines diskursiven
Raumes geschehen, innerhalb dessen ,,bottom-up” Plane an die Regie-
rung kommuniziert werden konnten. Ausgangspunkt des HFA-Projektes
ist hingegen die Erzeugung eines physischen bzw. architektonischen
Raumes, aus dessen Nutzung Bedeutung auf Makroebene hervorge-
hen soll. Beide Ansdtze vereint der Gedanke eines schrittweisen gesell-
schaftlichen Wandels von unten, dem Architektur das Medium, nicht
aber die Vorgabe liefern kann.

Das dritte Ziel des HFA-Projektes bezeichnet einen gemeinschaftli-
chen Entwurf bzw. gemeinschaftlichen Bau, mit dem Ito die Trennung
zwischen Architekt und Nutzer hinterfragen mochte, die er ebenfalls
als Produkt der Moderne betrachtet.*! Des weiteren ist dieses Ziel eng
mit der Uberwindung von Individualitéit im Sinne eines individuellen
architektonischen Ausdrucks zu verstehen, der laut Ito zu sehr in den

407 im Original: [[...] ZO[HABDORIDHR E>TAPRDOBETOBEREIZEA > TV T
LWEBWAHYET, INIZBEBREIED ZEREICH L T ERDNEHER>TERDNS
BRE)DFY M7 =T, B>THIEN T 30 EDDEREEHRHLTOLK EWIKRERBIEH
HYEJ,] in: Ito et al,, ,Minna de [minna no ie] wo tsukuru to iu koto,“ 72.

408 vgl. Kapitel 1.3.3.4.2

409 vgl. Kapitel 2.3.3.2

410 vgl. Kapitel 1.3.3.4

411 Tto und Nakazawa, Kenchiku no daitenkan, 67.
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Fokus von Architekten gertickt ist, wihrend die ,,primérsten Themen —
warum und fiir wen das Gebédude entworfen wird - in Vergessenheit
geraten sind.“*!?

Auf geradezu radikale Weise verkorpert das erste HFA in Miyagi-
noku bei Sendai Itos Streben nach einer von Grund auf {iberdachten
Architektur. Ohne jeglichen Verweis auf seine Architektursprache ent-
warf er entsprechend der Vorschlage der grofitenteils dlteren Bewohner
der temporiren Wohnanlage ein einfaches Holzhaus mit Giebeldach,
breitem engawa und einem ca. 30 m? Innenraum mit Koch-, Ess- und
Tatamibereich.*”® Finanziert wurde der Bau durch Unterstiitzung des
Kumamoto Artpolis Programmes.** Fiir Ito bezeichnet dieses erste HFA
das Ergebnis eines gemeinschaftlichen Entwurfs- und Realisierungs-
prozesses, innerhalb dessen er ,,die Rolle als Architekt in gewisser Weise
aufgegeben hat.“!>

Ein zweites HFA entstand in der Einkaufsstraf3e des Stadtzentrums
von Kamaishi, die durch den Tsunami stark zerstort wurde. Viele
Geschifte der EinkaufsstrafSe waren bereits vor der Katastrophe mit
einer sinkenden Anzahl an Kunden konfrontiert.**¢ In diesem Kon-
text sollte das HFA die rdumliche Basis fiir eine Wiederbelebung der
Einkaufspassage liefern, die vor allem auf der privaten Initiative einer
der Geschiftseigentiimerinnen und ihrer dafiir gegriindeten NPO fufite.
Das Konzept eines multifunktionalen ,Wiederaufbau-Cafés“ wurde in
ein hallenformiges Gebdude iibersetzt, dessen durchgéngiger Raum

412 im Original: [Z DR BEIIHDO OIS ZLTADHICDBDA EWIRLTY
ITAT BT EENTLES72DTT, ] in: Toyo Ito, ,Koko ni, kenchiku ha, kano ka,“ in
Architecture. Possible Here? Home-for-All, Hg. Toyo Ito et al. (Tokyo: TOTO shuppan, 2013),
19.

413 Ito, ,Ko ni yotte ko wo koerareruka,“ 27-30; Toyo Ito, Hg., Minna no ie, sono saki he
(Tokyo: LILIX shuppan, 2018), 26-28.

414 vgl. Kapitel 2.3.5.1.1

415 im Original: [[Z25E5R | % $» 2B T35 TH L7, | in: Toyo Ito etal,, ,Kenchikuka ha
dare no tameni kenchiku wo tsukutteiru ka: [shakai no hajimari] to [kenchiku no hajimari]
wo megutte,“ in Architecture. Possible Here? Home-for-All, Hg. Toyo Ito et al. (Tokyo:
TOTO shuppan, 2013), 150.

416 Insbesondere in lindlichen Kleinstddten stellt der Verfall des Stadtzentrums in Ver-
bindung mit Suburbanisierungsprozessen, wirtschaftlicher Rezession und demographi-
schem Wandel ein weit verbreitetes Phanomen dar, das oft in Zusammenhang mit dem
Begriff shatta dori, die durch verriegelte und leer stehende Geschifte geprigte Einkaufs-
strafle, beschrieben wird. vgl. Hirano und Ubaura, ,,Fukké machizukuri no arikata,“ 95.
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sich in einen tiberdachten Auflenbereich und einen durch Glasschie-
betiiren begrenzten Innenbereich gliedert. Die einfache aber differen-
zierte Konstruktion (die Tragwerksplanung tibernahm Mutsuro Sasaki,
mit dem Ito auch fiir die Mediateque zusammenarbeitete) aus Eisen-
geriist, Holzgiebeldach und Auflenwénden aus kleinen Betonblocken
erzeugt einen hellen, offenen Raumeindruck und erlaubt aufSerdem
einen unkomplizierten Ab- und Wiederautbau des Gebdudes.*”

Ein weiteres HFA in Kamaishi errichtete Ito als Fischerhiitte in der
Nihe des Fischmarktes und in Angrenzung an einen temporiren Con-
tainerbau. Das Gebaude stellt eine Erweiterung des Bahrainer Archi-
tektur Biennale Pavillons von 2010 dar, der mit einer traditionellen
Fischerhiitte auf das zunehmende Verschwinden dieser durch Ausbau
und Aufschiittungen der Kiistengebiete in Bahrain aufmerksam machte.
Nachdem die Fischerhiitte aus Bahrain unter anderem im Museum fiir
Zeitgenossische Kunst in Tokyo gezeigt wurde, initiierte Ito den Transfer
nach Kamaishi. Fiir das HFA wurde die Hiitte als Anbau einer ca. dop-
pelt so groflen Fischerhiitte verwendet, deren einfache Holzkonstruk-
tion mit Schiebetiiren an den Originalbau angelehnt, in Anpassung an
die kalte Klimazone aber wesentlich solider ausgefiithrt ist. Fiir den Bau
wurden weitestgehend lokale Materialien verwendet — gepresste Erde
tiir die Wénde, geschilte Zedernrinde als Dachabdeckung, etc. - deren
aufwendige Verarbeitung verschiedene Akteure in einen gemeinschaft-
lichen Bauprozess einband. Begleitend dazu erarbeiteten die Fischer
Moglichkeiten einer zukiinftigen Nutzung des Gebdudes, die mit der
Weitergabe ihres Wissens an die ndchste Generation einhergehen.*!

Unter allen Initiativen japanischer Architekten in Tohoku, die in
dieser Arbeit nicht in ihrer Vollstindigkeit dargestellt werden konnen,
erhielt das HFA Projekt sicherlich die grofite internationale Aufmerk-
samkeit. Den Bau von insgesamt 16 Gemeinschaftshdusern (2011 bis
2017) in allen drei von der Katastrophe betroffenen Prifekturen tiber-
nahmen neben Ito weitere international bekannte Architekten wie
Kazuyo Sejima und Riken Yamamoto. Zusétzliche Prisenz erhielt das

417 Tto, Ano hi kara no kenchiku, 80-82. Home-for-All, ,,Kamaishi shotengai minna no ie,“
http://www.home-for-all.org/kamaishishoppingstreet/ (aufgerufen am 21.12.2018).

418 Ito, Ano hi kara no kenchiku, 82-84; Home-for-All, ,Kamaishi uoshi no minna no ie,“
http://www.home-for-all.org/soma-city-1-1/ (aufgerufen am 21.12.2018).
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Projekt durch die Dokumentation des Entstehungsprozesses eines HFA
in Rikuzentakata durch den von Ito kuratierten japanischen Pavillon
auf der Architektur Biennale 2012.* Fiir dieses Gebdude involvierte Ito
drei Architekten der jiingeren Generation — Kumiko Inui, Sou Fujimoto
und Akihisa Hirata - in einen gemeinschaftlichen Entwurfsprozess, der
sein Konzept der Uberwindung von Individualitit noch einen Schritt
weiterfithrte: individueller architektonischer Ausdruck sollte hierbei
nicht nur durch die Annidherung zwischen Architekt und Nutzer tiber-
wunden werden, sondern zusitzlich durch die Zusammenarbeit dreier
Architekten mit jeweils ausdrucksstarker eigener Architektursprache.**

Das Ergebnis ist ein expressives vertikales Arrangement mit 10 m
hohen Holzsdulen aus unbehandelten Baumstdmmen, die ein turm-
artiges, spiralférmiges Haus mit mehreren Dachvorspriingen und
Terrassenflichen tragen. Wie anhand der auf der Biennale gezeigten
Modellstudien des halbjahrigen Entwurfsprozesses nachzuvollziehen
ist, vereint diese Konstruktion die stirksten Konzepte der einzelnen
Architekten. Inui sprach sich von Beginn an fiir einen Héausertyp mit
Giebeldach aus, Fujimoto basierte seine Entwiirfe auf komplexen Git-
terstrukturen und Hirata suchte mit der Verwendung von Baumstam-
men nach Wegen, die Topographie Rikuzentakatas mit dem Gebdude
zu verinnerlichen. Die Modelle dokumentieren ebenfalls zahlreiche
ergebnislose Versuche einer Fusion dieser unterschiedlichen Ansitze.
Besuche vor Ort und die Konfrontation mit dem Alltag innerhalb des
Katastrophengebietes erlaubten eine allmahliche Konkretisierung und
Uberwindung des konzeptionellen Stadiums. Eine wesentliche Rolle
dabei spielte Mikiko Sugawara, eine Bewohnerin Rikuzentakatas, die
innerhalb einer kleineren temporéareren Wohnsiedlung eine starke Fiih-
rungsrolle einnahm und bereits ein Zelt als improvisierten Gemein-
schaftsraum errichtet hatte. Threm Vorschlag folgend wurde das HFA
nicht auf dem Gelédnde einer temporiren Wohnsiedlung, sondern auf
einer Anhohe in Angrenzung an einen bewaldeten Abhang errichtet,
der ein weiteres Vordringen des Tsunami verhindert hatte. Das Haus
bietet so einen Blick iiber die weiten, zerstorten Ebenen Rikuzenta-

419 vgl. Toyo Ito, Hg. Minna no ie, sono saki he.
420 Tto, Ano hi kara no kenchiku, 85.
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katas bis hin zum Meer und setzt innerhalb der brachen Landschaft
ein Zeichen der Hoffnung. Die vertikale Struktur des Gebdudes ging
aus dieser charakteristischen Bauflache hervor und bezieht sich zudem
auf die traditionellen Festwagenkonstruktionen der Tanabata-Parade,
einem wichtigen Gemeindefest in Rikuzentakata. Die Verwendung von
Baumstdimmen, die iiber das zerstorte Gebiet als Uberreste des einst
beliebten Kiisten-Pinienwildchen verteilt waren, wurde ebenfalls durch
Sugawara angeregt. Letztlich fiir den Bau verwendet wurden Baume des
angrenzenden Zedernwaldes, die Salzschdden aufwiesen.*!

Ito bewertet das Ergebnis in Kontrast zu seinem HFA in Miyagino
als ,, Abstraktion innerhalb des Definitiven“**: Material und raumliches
Arrangement nehmen einerseits klaren Bezug auf die Gegebenheiten
vor Ort und spiegeln andererseits mit geradezu skulpturalem Erschei-
nungsbild eine abstraktere Herangehensweise an die Frage wider, wie
der Beginn einer neuen Gemeinschaft in architektonischen Raum tiber-
tragen werden kann. Als spezielle Form von gemeinschaftlichem Ent-
wurf verweist das HFA in Rikuzentakata auf die von Ito angestrebte
Uberwindung des Individuums. Geradezu paradoxerweise resultierte
dieser Versuch aber in ein sehr individuelles und architektonisches
Gebaude.

Die Vorstellung des Projektes auf der Biennale geschah unter dem
Titel ,, Architecture. Possible here?* - Ito konnte diese Frage nur in Ver-
bindung mit einer Neubewertung seiner eigenen Architekturpraxis
sowie moderner Architektur im Allgemeinen bejahen. Dementspre-
chend verschwindet er bei seinem ersten HFA Haus als Architekt gera-
dezu. Das HFA von Inui, Fujimoto und Hirata kommuniziert hingegen
ein weitaus weniger zogerliches ,,Ja“. Fujimoto legt dar, dass Itos Frage
nach der ,,Aufgabe von Architektur® nicht im Vordergrund des Entste-
hungsprozesses stand. Hirata leitete aus Itos Konzept einer ,Uberwin-

421 Ttoetal, Hg., Architecture. Possible Here? Home-for-All (Tokyo: TOTO shuppan, 2013);
Ito, Hg., Minna no ie, sono saki he, 38-40; —, ,,Rikuzentakata no [minna no ie],“ Kenchiku
Nato 09 (2013): 90-103.

422 im Original: [E40FIZH 2SR in: Ito et al,, ,Kenchikuka ha dare no tameni
kenchiku wo tsukutteiru ka,“ 150.
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dung des Individuums durch das Individuum“? eine ,Uberwindung
von Ausdruck durch Ausdruck®?* ab und Inui betrachtet die Reduk-
tion von Architektur auf eine Frage des Ausdrucks als simplistisch.**

Wie in Kaptitel 2.2.3 erldutert ist eine sozial engagierte Architek-
turpraxis unter Ausklammerung von &stethischen und stilistischen
Belangen nicht zielfithrend, sondern stellt vielmehr einen wesentli-
chen Kritikpunkt von PID dar.** Itos angestrebte Abkehr von moderner
Architektur im Sinne einer Aufgabe einer eigenen Architektursprache
tithrt letztlich zur Reduktion, nicht zur Ausweitung des sozialen Poten-
tials von Architektur und wurde daher von den anderen Architekten
des HFA Projektes nicht iibernommen bzw. kritisiert.*”” Auch Ito selbst
verfolgte diese Interpretation nach seinem ersten HFA in Sendai nicht
weiter. Dieses verkorpert somit nicht das Ergebnis, sondern den Aus-
gangspunkt einer Suche nach einer neuen Richtung in seiner Architek-
turpraxis, der fiir Ito mit einer Verneinung von individuellem architek-
tonischem Ausdruck einherging.

Ito versteht das HFA-Projekt nicht nur im Kontext eines Katastro-
phengebietes, sondern im Kontext einer ,,von der Moderne Auflen vor
gelassenen Gesellschaft®, die er innerhalb diesem angesiedelt sieht.*?
Angefangen mit den tempordren Wohnanlagen tiberschreibt der staatli-
che Wiederautbau die Identitdt der zerstorten Gebiete mit einem moder-
nen System, das paradoxerweise zugleich auf Individualitit (im Sinne
von Itos Interpretation von ko) und Gleichformigkeit ausgerichtet ist:**

423 im Original: [MEIC&->TE%#BZ 2] in: Ito et al.,, ,Kenchikuka ha dare no tameni
kenchiku wo tsukutteiru ka,“ 152.

424 im Original: [RIRICE>TRREZBR 2] in: ebd.

425 ebd.

426 vgl. Dutton und Mann, ,,Introduction,“ 17-19.

427 Ito, Yamamoto und Sejima, ,,Kokyo kenchiku to shite no minna no ie to ha nani ka, 21.
428 imOriginal: HER LA LEWEASNIZHIEP A4 | in:Ttoetal, ,,Minna de [minnanoie]
wo tsukuru to iu koto,“ 72.

429 Video: Columbia GSAPP. Toyo Ito, Kazuyo Sejima, Sou Fujimoto, Akihisa Hirata, and
Junya Ishigami in Conversation (2016), https://www.youtube.com/watch?v=TKzILjUkylU
(aufgerufen am 21.12.2018).
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Auch in Zusammenhang mit dem Wiederaufbau zerstorter Stadte in
Tohoku wurden die Worter ,Sicherheit und Seelenfrieden’ reichlich tiber-
strapaziert. Aber was soll das tiberhaupt bedeuten? Meterhohe, gigan-
tische Schutzwille bauen, die das Land vom Meer abtrennen, Berge
abtragen, um sie in Wohngebiete zu verwandeln, gemif} dem modernen
Prinzip von Gleichfoérmigkeit tiberall die gleichen Apartmentgebdude
errichten, Menschen in vollkommen neu aufgebaute Stadte umsiedeln?
Es bedeutet, dass die Betroffenen der Katastrophe von ihrem bisherigen
Lebensumfeld separiert und in eine kiinstlich errichtete Landschaft ein-

geschlossen werden.**

Mit dem HFA-Projekt wollte Ito auf die Diskrepanz reagieren, die zwi-
schen der Realitit des Katastrophengebietes und dem ,,System moder-
ner Wiederaufbau® herrscht. Seine daraus entstandenen Gebéude als
Riickzug in eine nostalgische Welt aus Erinnerung und ,,Urspriinglich-
keit® zu interpretieren, wiirde seinem dahinterstehenden Streben nach
einer zukunftsweisenden Form von Architektur, die das ,,Individuum®
(ko) hinter sich ldsst, nicht gerecht werden. Der Riickgriff auf Symbolik
und japanische Bautradition, der sich am deutlichsten in seinem ersten
HFA widerspiegelt, lieferte ihm einen Nullpunkt*! von dem ausgehend
er seiner Architektur eine neue Richtung geben méchte, die starker auf
ein Leben in Gemeinschaft ausgerichtet ist und den landlichen, nicht
urbanen Raum als Maf3stab setzt:*

430 im Original: [AFAKRBLLEOTAHS OHEOERETH HHEVS BERERLEV
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432 Yamazaki und Ito, ,,Datsukindai kenchiku 5 gensoku to sono saki no kenchiku,*
81-82; Ito et al., ,Minna de [minna no ie] wo tsukuru to iu koto,“ 72.



236 2 Architektur und Gemeinschaft

Es ist von hoher Bedeutung Architektur erneut in eine Richtung zu
lenken, die durch den Modernismus vernachldssigt wurde, indem die
Aufmerksamkeit auf die Wiederherstellung einer Beziehung zur Natur,
Lokalitat, traditionelle Historie und Kultur, sowie auf die Erzeugung von

Gemeinschaft gerichtet wird.*?

Diese Ausrichtung bewertet Ito als zukunftsweisende Form der japa-
nischen Architekturpraxis, auf die insbesondere die junge Generation
ihren Fokus legen wird.**

Letztlich konnte Ito in Tohoku, wie er selbst sagt, lediglich ,,Home-
for-All“ verwirklichen,** seine weiteren Entwiirfe und Pldne fiir
Kamaishi wurden abgelehnt und stattdessen ein ,,ganz dem modernen
System verpflichteter Wiederaufbau vorangetrieben, der einer attrak-
tiveren Stadtentwicklung entgegenwirkt.“*

2.3.5.1.5 Machizukuri auf Omishima

Die Suche nach einem méglichen Beitrag von Architektur zur Wieder-
belebung von Gemeinden bzw. Gemeinschaft im lindlichen Raum iiber-
trug Ito indes auf die kleine Insel Omishima im Seto Binnenmeer zwi-
schen den japanischen Hauptinseln Honshu und Shikoku. 2004 wurde
Ito mit dem Annexbau fiir ein privat finanziertes Kunstmuseum auf der
Insel beauftragt, dessen Programm sich im Laufe des Entwurfsprozesses
zum Toyo Ito Museum of Architecture entwickelte. Dieses sollte seiner
geplanten Architekturschule Unterrichtsraume und Ausstellungs-
flachen bieten. Das Museum und die Architekturschule (Ito Kenchiku
Juku) mit Hauptsitz in Tokyo erdffneten 2011. Letztere errichtete Ito
bewusst auflerhalb der Akademie, deren Ausbildungssystem sich seiner

433 im Original: [ZhAHOEEICIFEREDBEREZEET 3. gtz EIET 2, LER
DEEXZRET S ZLTHLVWII2 T4 ZAET 2B EGERERBELN L LA LAICL
TELLDICBUEEZRAITTWZENEETT . in: Ito, [Kenchiku] de nihon wo kaeru, 179.
434 Ryo Yamazaki ,,Ito toyo: tenki to natta [minna no ie] to, korekara no kenchikukan wo
kataru,”in 3.11 igo no kenchiku: shakai to kenchikuka no atarashii kankei, Hg. Taro Igarashi
und Ryo Yamazaki (Tokyo: Gakugei shuppansha, 2014), 30.

435 Video: CCA, Islands and Villages: Toyo Ito in Omishima (2018), https://www.youtube.
com/watch?v=hIBZXmG4RIU&t=2s (aufgerufen am 21.12.2018).
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Meinung nach auf abstrakte, konzeptionelle Ansitze ohne Verankerung
in der gesellschaftlichen Realitét konzentriert. Aus der Erfahrung eines
offentlichen Bauprojektes in Fukuoka, das teilweise unter Einbindung
von Studenten realisiert wurde, leitete Ito ein praxisbezogenes Unter-
richtskonzept mit Konzentration auf den 6ffentlichen Raum ab, das
Moglichkeiten einer zukiinftigen Architektur mit stirkerem sozialen
Fokus ergriinden soll. Die Schule verfolgt einen inklusiven Ansatz und
richtet sich nicht nur an Architekten und Architekturstudenten, son-
dern umfasst auch Module fiir die interessierte Offentlichkeit sowie
fiir Kinder. Nachdem die Schule zwei Monate nach der Katastrophe
eroffnete, involvierte Ito seine Schiiler in die Wiederaufbautitigkeiten
in Kamaishi, insbesondere in die machizukuri Workshops vor Ort, und
im weiteren Verlauf in die Planung und Realisierung der HFA Hauser
in Kamaishi. Die Konfrontation mit der Realitdt des Katastrophenge-
bietes betrachtete Ito als entscheidend, um seinen Schiilern die Subs-
tanzlosigkeit konzeptioneller Ansitze in Zusammenhang mit gemein-
schaftlich genutzten Raumen vor Augen zu fithren. Die Behandlung
von ,,Gemeinschaft“ als abstrakte Grofe fithrt laut Ito in den meisten
Fallen und ungeachtet der Stirke des architektonischen Konzeptes zu

ungenutzten Rdumen und einer Abwesenheit dieser ,,Gemeinschaft“:*”

Dies geschieht, weil keine gesellschaftliche und wirtschaftliche Basis fiir
die Formation eines Gemeinschaftsraumes existiert. Die gegenwartige
Gesellschaft, die auf einem globalen Wirtschaftssystem basiert, spricht nur
dem privaten Raum Wert zu, ein Raum fiir die Gemeinschaft wird nicht
benotigt [...] Architekten glauben, dass schon jemand die Gemeinschaft
erzeugen wird, solange der Raum dafiir zur Verfiigung gestellt wird und
dass sich so eine ideale Gesellschaft verwirklichen liele. Eine Reflexion
dartiber, wie man selbst als Teil der Gesellschaft mit dieser interagiert ist
dabei nicht zu erkennen. Die Frage, warum in gegenwartigen Stadten nicht
die Art von Gemeinschaft entsteht, die Architekten sich vorstellen, reicht

weit iiber den Vorschlag fiir gemeinschaftlich nutzbare Rdume hinaus.**

437 Tto, Ano hi kara no kenchiku, 94-107; Ito, [Kenchiku] de nihon wo kaeru, 97-98.
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Im Grunde nimmt Ito damit Bezug auf die Annahme, dass Architek-
tur Gemeinschaft erzeugen kann. Der Logik der Spatmoderne folgend
wurde die Forderung nach einer stirkeren Beriicksichtigung sozialer
Verbindungen in der modernen Architektur und Stadtplanung der
Nachkriegszeit, die Ryo Yamazaki als erste Generation von community
design bezeichnet, von dieser Annahme gepragt und hatte dabei auch
erheblichen Einfluss auf die Raumproduktion in Japan in Verbindung
mit Suburbanisierungsprozessen der 1960er Jahre.** Bezogen auf Ent-
wiirfe fiir den 6ffentlichen Raum sieht Ito die akademische Ausbildung
in Japan nach wie vor von dieser Annahme dominiert.**
Bezeichnenderweise setzte die Er6ffnungsausstellung des Toyo Ito
Museums auf Omishima anhand eines Uberblickes seiner Bauten den
Fokus auf die Untersuchung ,,der fundamentalen Bedeutung von Archi-
tektur: der Formgebung menschlichen Zusammenkommens.“4*! Diese
Bedeutung wurde anhand von Eindriicken aus dem Katastrophenge-
biet dargelegt, in dem sich urspriinglichste Formen von Gemeinschaft
und Versammlung unter extremen Bedingungen herausbildeten. Der
Anfang von Architektur liegt fiir Ito in dem Versuch diesen sozialen
Réumen eine Form zu geben. HFA wird dabei als Ausdruck eben die-
ses Nullpunktes verstanden. Die HFA Héuser Itos zeigen in der Praxis
auf, worin der Unterschied zwischen einem Verstindnis von Archi-
tektur als Mittel zur Erzeugung von Gemeinschaften und als Mittel
zu deren Formgebung besteht. Mit diesem Projekt wurden nicht ein-
fach Gemeinschaftshiuser in ein bediirftiges Gebiet platziert, vielmehr
kntipfen die Hduser an bereits vorhandene soziale Strukturen an: das
erste HFA in Sendai wurde mit einer Gemeinschaft von Landwirten ent-

AZTADERIEFHEDN D> TMNBTLEI JEBVRATHW T BERAII2=ZTAZIRET
NE ZNTEROUSHAER TESZELEZTLIDOTY VLY DHRAELTES P HELE
SEL- TN LWL BRBBELONAE WV AT RECHHT CRERNBWHLZII2=T4
DIEDINENDEEZR DL BICHADAR—RZRET I LLVBIEDINICERNH
BTEfEERBWET ] in: Tto, Ano hi kara no kenchiku, 103.

439 vgl. Kapitel 2.3.1

440 TIto, Ano hi kara no kenchiku, 102-104.

441 imOriginal: [REOFEMNEZ.,. § AhbhbI AL DEXIN b |2 RIETRELET, |
in: TIMA Imabari, ,,Kaikan kinenten: [aratanaru funade],” http://www.tima-imabari.jp/
exhibition/past_exhibition/182/ (aufgerufen am 21.12.2018).
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wickelt,*? die Hauser in Kamaishi entstanden im Kontext der Biirgerin-
itiative fiir die Wiederbelebung der Einkaufsstrafle bzw. zusammen mit
einer Gemeinschaft von Fischern.*? Definitiv wird Architektur dabei
als Mittel zur Starkung sozialer Bindungen, zur Erhaltung der ,,Katastro-
phen-Utopie“ verstanden, nicht aber wird die blofle Umsetzung eines
architektonischen Konzeptes zu gemeinschaftlichen Rdumen als ent-
scheidend fiir deren Bildung betrachtet.

Seit 2014 dokumentiert das Toyo Ito Museum machizukuri Pro-
jekte auf Omishima, die Ito mit Schiilern der Ito Kenchiku Juku auf der
Insel durchfiihrt. Die geschichtliche und kulturelle Entwicklung der
Insel ist unmittelbar mit dem darauf befindlichen Oyamazumi Schrein,
dem éltesten Schrein Japans, verbunden. Aufgrund dieses nationalen
Heiligtums war die Insel weitgehend von Prozessen der Industrie- und
Immobilienentwicklung ausgenommen und konnte ihr eigensténdiges
wirtschaftliches Equilibrium mit Fokus auf dem Anbau von Zitrus-
friichten und der Ausrichtung traditioneller Pilgerreisen aufrechter-
halten. Bis 2006 war Omishima nur iiber den Seeweg zuganglich. Der
Bau einer Schnellstraflenverbindung zum Festland hat eine krisenhafte
Entwicklung auf der einst isolierten Insel ausgel6st, die als Konsequenz
wirtschaftlicher Globalisierung verstanden werden kann.** Die Suche
nach konkreten Wegen, ,,die Modernisierung riickgiangig zu machen,
die einen dunklen Schatten iiber die Insel geworfen hat“** geht fiir Ito
mit einer tibergreifenden Suche nach einer neuen Form von Archi-
tektur einher, die sich an einem Leben in Gemeinschaft und in direk-
ter Verbindung mit dem natiirlichen und kulturellen lokalen Kontext
orientiert.*

Seit der Katastrophe in Tohoku distanziert sich Ito, dessen Archi-
tektur sich in engem Zusammenhang mit der Stadt Tokyo entwickelte,

442 Tto, ,Ko ni yotte ko wo koerareruka,” 28.

443 Tto, Ano hi kara no kenchiku, 80-84.

444 TIMA Imabari ,,Imabari shi Toyo Ito kenchiku myajiamu,* http://www.tima-imabari.
jp/ (aufgerufen am 21.12.2018); TIMA Imabari, ,,Seichi, omishima wo mamoru = tsukuru,“
http://www.tima-imabari.jp/exhibition/3255/ (aufgerufen am 21.12.2018); Ito, [Kenchiku]
de nihon wo kaeru, 106-109.

445 CCA, Islands and Villages: Toyo Ito in Omishima.

446 Tto, [Kenchiku] de nihon wo kaeru, 56-57, 179, 194.
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dezidiert vom urbanen Raum als richtungsweisender Grofie.*” In
Tokyo tiberschneidet sich fiir ihn die Ideologie des Modernismus mit
einem globalen Wirtschaftssystem, dessen unsichtbare Zirkulation
durch Architektur sichtbar gemacht wird. Orte wie Omishima betrach-
tet er hingegen als Chance, 6ffentliche Rdume zu erzeugen, die sich
nicht auf dieses System riickbeziehen.**® Plane fiir das Zukunftsbild
Omishimas, die Ito gemeinsam mit seinen Schiilern und der lokalen
Bevolkerung erarbeitet, konkretisierten sich innerhalb der letzten fiinf
Jahre schrittweise. Seine langfristig ausgerichtete machizukuri Initiative
(nihon ichi utsukushii shima: omishima wo tsukuro purojekuto) kon-
zentriert sich auf kleinere Projekte, die einen graduellen, von Innen
generierten Wandel auslosen sollen und dabei nicht ausschlief3lich auf
den architektonischen Bereich festgelegt sind. Realisiert wurden bis
2018 unter anderem Renovierungsprojekte und neue Nutzungsmodelle
fur leer stehende Hauser oder offentliche Gebaude, mehrere Landwirt-
schaftsprojekte (darunter die Umwandlung einer ungenutzten Zitrus-
plantage in ein Weingut), mehrere Cafés und Gemeinschaftsraiume
(darunter ein HFA), ein Reisefithrer und die Bepflanzung der sando*®.
Der Fokus liegt auf Riumen des Alltags, in denen sich eine Wieder-
belebung der Insel manifestieren soll, die einen nachhaltigen Touris-
mus und eine Migration nach Omishima férdern. Die Erschaffung von
etwas Neuem (tsukuru) wird dabei als gleichbedeutend mit der Bewah-
rung von Tradition (mamoru) verstanden.*

Abgesehen von Omishima erfihrt Itos ,, Architektur nach 2011“ auch
bei konventionellen Bauprojekten Umsetzung. Der 2014 begonnene

447 Tto, [Kenchiku] de nihon wo kaeru, 16, 100-101.

448 CCA, Islands and Villages: Toyo Ito in Omishima.

449 Sando bezeichnet die zu einem Schrein fithrende Strafie.

450 Ito, [Kenchiku] de nihon wo kaeru, 109-128; Video: TIMA Imabari, Atarashii
raifusutairu wo omishima kara kangaeru (2017), https://www.youtube.com/watch?time_
continue=60&v=TLO2L5]_fOU (aufgerufen am 21.12.2018); Video: TIMA Imabari, Nihon
ichi utsukushii shima, omishima wo tsukuré purojekuto (2014), https://www.youtube.com/
watch?v=yx0080btzic (aufgerufen am 21.12.2018); Video: TIMA Imabari, Nihon ichi
utsukushii shima, omishima wo tsukuré purojekuto (2015), https://www.youtube.com/
watch?v=HA_8hLVN9mA (aufgerufen am 21.12.2018); Video: TIMA Imabari, Nihon
ichi utsukushii shima, omishima wo tsukuré purojekuto (2016), https://www.youtube.com/
watch?v=CTSOMTStdzc (aufgerufen am 21.12.2018); CCA. Islands and Villages: Toyo Ito
in Omishima.
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Entwurf fiir den Neubau eines Biirogebdudes der Zeitung Shinano Mai-
nichi Shinbun mit Zweitsitz in der Provinzstadt Matsumoto, Préfektur
Nagano, basiert auf den Ergebnissen eines knapp einjdhrigen commu-
nity design Prozesses, den Ito in Kollaboration mit Ryo Yamazaki leitete.
Unter Einbeziehung verschiedener Experten aus den Bereichen Kultur,
Bildung, Wirtschaft und Verwaltung wurden in Workshops mit Stadt-
bewohnern und Angestellten der Zeitung 6ffentliche Nutzungsfunk-
tionen fiir die unteren drei Stockwerke des finfstockigen Privatgebéu-
des erarbeitet, das als sozialer Treffpunkt und geteilter Ort fiir Biir-
geraktivititen zur Wiederbelebung des Stadtzentrums beitragen soll.
Neben dem Konzept eines freien und flexibel nutzbaren ,,Biirgersalons®
verfolgte Ito mit dem 2018 fertiggestellten Gebdude (Shinmai Media
Garden) auch die Anndherung von architektonischem Raum an die
natiirliche Umgebung weiter, die er mit dem 2015 er6ftneten Gifu Media-

kosmos*! erstmals in Verbindung mit 6kologischem Bauen brachte.**

2.3.5.1.6 Art Setouchi - Uberleitung

Seit 2010 dienen zwolf Nachbarinseln Omishimas (exklusive Omi-
shima) als Austragungsorte der internationalen Kunst Triennale Art
Setouchi, die unter dem Thema ,,Restauration des Meeres“ steht. Die
Einbindung in den globalen Kunst-Tourismus soll den zunehmend
entvolkerten Inseln eine neue wirtschaftliche Basis bieten und so ihr
kulturelles Erbe erhalten. Mit zahlreichen temporéren und permanen-
ten Kunst- und Architekturprojekten verwandeln sich die Inseln in ein
gesamtheitliches Landschaftskunstwerk. Die Triennale stellt eine Erwei-
terung des Projektes Benesse Art Site Naoshima dar, das 1985 von dem
Biirgermeister der Insel Naoshima und dem Griinder des Fukutake
Verlags initiiert wurde und der Vision eines nachhaltigen Tourismus
mittels der Etablierung der Insel als Bildungs- und Kulturstitte folgte.
Von Beginn an eng in die Realisierung des Projektes eingebunden war
Tadao Ando, der mehrere Museums- und Hotelgebdude auf der Insel
gebaut hat, darunter das Benesse House Museum, das 1992 erdffnete

451 vgl. Kapitel 2.3.5.1.2
452 Ito, [Kenchiku] de nihon wo kaeru, 143-168; Shinmai Media Garden, https://www.
shinmai-mediagarden.jp/ (aufgerufen am 21.12.2018).
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und seitdem die kiinstlerische Entwicklung der Insel leitet. Werke zeit-
genossischer Kiinstler in den Bereichen Landschaftskunst, Installation

und Skulptur breiteten sich allméhlich tiber den gesamten Inselbereich
aus. Die Integration der Werke in den natiirlichen und kulturellen Kon-
text der Insel wurde 1996 zur obersten Richtlinie des Museums. Neben

einer Verbindung mit der natiirlichen Umgebung sollten damit Kunst
und Tourismus dem Alltag der Inselbewohner, der sich traditionell auf
Fischerei und Bergbau konzentriert hatte, ndhergebracht werden. Der
Entstehungsprozess der Werke vor Ort und teilweise unter Einbezie-
hung der Bewohner setzte verschiedene Interaktionsmodelle bis hin zur
Entwicklung eigenstandiger Kunst- und Tourismusprojekte innerhalb

der lokalen Bevolkerung in Gang. Zu Beginn der Triennale 2010, die

in Kollaboration mit der Préfektur Kagawa durch den Erben des Fuku-
take Verlags lanciert wurde, hatte das Projekt bereits groflere Reich-
weite entwickelt. Auf der Nachbarinsel Inujima etwa entstand 2008 das

Seirensho Art Museum als Kollaboration zwischen Hiroshi Sambuichi

und Yukinori Yanagi, die die Ruinen einer ehemaligen Kupferraffinie-
rie in einen hybriden Raum zwischen Architektur und Landschafts-
kunst verwandelten. Als Erweiterung der Aktivititen von Benesse Art

Site werden fiir die Triennale vor allem leerstehende Hiuser, Grund-
stiicke und Fabrikgeldnde genutzt. Im Rahmen dessen sind innerhalb

der letzten acht Jahre zahlreiche Kunst- und Architekturprojekte zum

permanenten Bestandteil der Inseln geworden.**

Dem Bericht des Triennale Komitees zufolge nahm die Einbindung
der lokalen Bevolkerung dabei deutlich zu, knapp drei Viertel der
Bewohner aller 12 Inseln sahen die Triennale 2016 als positiven Ein-
fluss auf die Wiederbelebung ihrer Gemeinschaft. Szenen wie die spon-
tane Erlduterung eines Kunstwerkes gegentiber Besuchern suggerie-
ren aufSerdem eine zunehmende Identifikation der Bewohner mit den

453 vgl. Benesse Art Site Naoshima, http://benesse-artsite.jp/ (aufgerufen am 21.12.2018);
Art Setouchi, https://setouchi-artfest.jp (aufgerufen am 21.12.2018); Tadakazu Hashimoto,
»Nihon ni okeru kankyo geijutsu to chiiki shakai no kankeisei no henkan ni kansuru:
kosatsu, Kankyo Geijutsu 11 (2012): 71-79; OCDE, Le tourisme et |'économie creative
(Paris: Editions OCDE, 2014), 139-152, https://doi.org/10.1787/9789264222175-10-fr (auf-
gerufen am 21.12.2018).
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Aktivitaten und Ergebnissen der Triennale.*** Art Setouchi bezeichnet
eine der ersten japanischen Initiativen zur Wiederbelebung landlicher
Gebiete durch Gegenwartskunst und erwies sich fiir die Férderung von
Migration in die Inselgebiete als entscheidend.**

Shodoshima - dot architects

Das Biiro von Toshikatsu Ienari und Takeshi Shakushiro (dot architects)
realisierte eines der architektonischen Projekte der Triennale 2013 auf
der Insel Shodoshima. Ienari und Shakushiro verwandelten ein leer
stehendes Grundstiick in dem Dorf Umaki in einen 6ffentlichen Raum
mit einem kleinen Gebdudekomplex aus Holz, der aus einem partizi-
patorischen Konstruktionsprozess hervorging. Fiir eine erfolgreiche,
eigenstindige Verwaltung des Geldndes war es entscheidend, dass die

Bewohner das Projekt als ihr Eigenes betrachten wiirden. Im Vorder-
grund stand somit das gemeinsame Erarbeiten von Modellen fiir eine

geteilte Nutzung. In Anlehnung an die lokale Praxis, Uberschiisse von
selbstangebautem Gemiise untereinander zu teilen, wurde das zent-
rale Gebdude als geraumige Gemeinschaftskiiche gebaut. Die Bewohner
des Dorfes konnen ihr Gemiise dort lagern, das in Folge jedem - auch
Besuchern - frei zum Kochen zur Verfiigung steht. Die teils verglaste,
offene Holzkonstruktion des Gebdudes mit iiberdachter Terrasse und
kleinem Annexbau entspricht den flexiblen Aneignungsméglichkeiten,
die der Raum bieten soll. Urspriinglich war Umaki Camp als tempori-
res Projekt fiir die Dauer der Triennale vorgesehen, durch die Initiative

der Gemeinde wurde es zur permanenten 6ffentlichen Einrichtung.***

Sein Interesse an sozial engagierter Architektur fithrt Toshikatsu

Ienari auf die Erfahrung des Kobe Erdbebens 1995 zuriick, das ihn im

Angesicht einer fragilen physischen Infrastruktur die entscheidende

Rolle von Sozialkapital und gegenseitiger Hilfe in der Gesellschafts-

454 Setouchi Triennale Executive Committee, Sokatsu hokoku (2017), https://setouchi-
artfest.jp/files/artworks-artists/archive/general-report2016.pdf (aufgerufen am 21.12.2018).
455 Video: CCA, Islands and Villages: Dot Architects in Umaki (2018), https://www.youtube.
com/watch?v=Y5PqrxBAFBw (aufgerufen am 21.12.2018); Art Setouchi, ,,Umaki Camp,“
https://setouchi-artfest.jp/artworks-artists/artworks/shodoshima/58.html (aufgerufen am
21.12.2018).

456 CCA, Islands and Villages: Dot Architects in Umaki.
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formierung erkennen lief}. Mit seiner Architektur mochte er Situatio-
nen der Zusammenkunft und Begegnung erzeugen. Zudem betrachtet
er Architektur als Reflexionsmedium von lokaler Historie, Tradition
und Alltagsleben. Die fundierte Kenntnis des 6rtlichen Kontextes stellt
fiir ihn eine Gegenstrategie zur gleichférmigen stddtischen Entwick-
lung der Moderne dar und bezeichnet gleichzeitig ein Aufgabenfeld,
mit dem sich Architektur dem Bereich der Sozialanthropologie anné-
hert. Den ldndlichen Raum verbindet Ienari dabei keineswegs mit einer
Restauration von Vergangenem. Entgegen des streng reglementierten
stadtischen Raumes sieht er darin vielmehr das geeignete Experimen-
tierfeld fiir die Erzeugung von Innovation. In Orten wie Shodoshima
mit rasch voranschreitender Uberalterung, Bevolkerungsschwund und
einer steigenden Anzahl an leer stehenden Hauser (akiya) ist eine akute
Notwendigkeit fiir Verdnderung gegeben. Dementsprechend besitzen
hier zukunftsweisende architektonische Konzepte, die diesen Proble-
men begegnen, mehr Realisierungspotential und kénnen dabei als Vor-
laufermodelle fiir den urbanen Raum dienen, der in absehbarer Zeit
ebenfalls mit den Konsequenzen des demographischen Wandels kon-
frontiert sein wird bzw. es bereits ist. Ein Beispiel hierfiir ist der Stadtteil
Kita-Kagaya, Osaka, in dem sich das Biiro von dot architects befindet.
Mit einem hohen Anteil an dlteren Menschen und ca. 10.000 leer stehen-
den Héusern und Wohnungen (akiya) zum gegenwirtigen Zeitpunkt
wird das akiya-Problem in naher Zukunft erheblich zunehmen. Ienari
und Shakushiro tibertrugen die Erfahrung in Shodoshima auf ein Reno-
vierungsprojekt in Kita-Kagaya. Daraus hervorgegangen ist eine Nach-
barschafts-Kantine, die als sozialer Treffpunkt zur Wiederbelebung des
einst belebten Schiffsbau- und Arbeiterviertels beitragen soll.*”

In Tohoku waren Ienari und Shakushiro mit dem Bau zweier Mikro-
héduser in das Wiederaufbauprojekt Momonoura Village von Atelier
Bow-Wow in Momonoura, Oshika Hanto, involviert.**

457 CCA, Islands and Villages: Dot Architects in Umaki; Shinkenchiku, ,Chidori bunka,“
http://www.japan-architect.co.jp/jp/works/index.php?book_cd=101804&pos=9&from=new
(aufgerufen am 21.12.2018); Dot Architects, ,Works.* http://dotarchitects.jp/works.html
(aufgerufen am 21.12.2018).

458 vgl. Kapitel 2.3.4.4.3.2


http://www.japan-architect.co.jp/jp/works/index.php?book_cd=101804&pos=9&from=new
http://dotarchitects.jp/works.html

2.3 Architektur nach 2011 245

2.3.5.2 Kazuyo Sejima — Autonomie und programmatische
Freiheit
2.3.5.2.1 Inujima Art House Project
Zeitgleich mit Eréffnung der ersten Art Setouchi Triennale im Som-
mer 2010 begann das von Kazuyo Sejima geleitete ,,Art House Pro-
jekt“ auf Inujima, einer der kleinsten teilnehmenden Inseln mit ledig-
lich 44 Einwohnern, unter denen 32 Personen bereits tiber 65 Jahre alt
sind.* Inujima war seit dem Mittelalter wegen seiner Bodenschitze
ausgebeutet worden. Im Zuge der Industrialisierung Japans wiahrend
der Meiji-Zeit (1868-1912) erlebte die Insel durch die Errichtung einer
Kupfer-Raffinerie eine kurzzeitige Boomphase.*® Die Umwandlung
der Raffinerie in ein Museum bezeichnete wie bereits beschrieben das
erste Expansionsprojekt von Benesse Art Site Naoshima. Auch das ,, Art
House Projekt geht auf eine 1998 begonnene Initiative des Benesse
House Museums in Naoshima zuriick. Dabei wurden tiber die Insel ver-
teilte leer stehende Hauser renoviert und als Galerien genutzt, um den
Wirkungskreis des Kunstprojektes zu vergrofiern und es dem Alltags-
leben der Inselbewohner néher zu bringen. Aus der Fortfithrung des
»Art House Projektes“ auf Inujima gingen bis 2018 fiinf Galerien, eine
Ausstellungsfliche im AufSenraum und ein Botanischer Garten hervor.
Die urspriingliche Idee des Projektes bezeichnet die Verwandlung des
architektonischen Raumes an sich in ein Kunstwerk.*!

Sejima iibernahm dieses Konzept und erweiterte es zu einer ,,intui-
tiven Interaktion mit den physischen Konditionen der Insel*? einem
langfristigen Projekt ohne klare Definition, das zwischen Kunst, Archi-
tektur und machizukuri changiert und sich aus der Kollaboration zwi-
schen Architekten, Kiinstlern, Studenten, Inselbewohnern und Besu-
chern herausgebildet hat.** Auf Makroebene betrachtet ist das ,,Art
House Projekt® auf die Verwandlung der Insel in eine Kunststitte, auf

459 Okayama City, ,Inujima no fukko, http://www.city.okayama.jp/kikaku/kikaku_00058.
html (aufgerufen am 21.12.2018).

460 Worrall, ,,Natur, Offentlichkeit, Ortlichkeit,“ 90.

461 Benesse Art Site Naoshima, ,Rekishi,“ http://benesse-artsite.jp/about/history.html
(aufgerufen am 21.12.2018).

462 Video: CCA, Islands and Villages: Kazuyo Sejima on Inujima (2018), https://www.
youtube.com/watch?v=pZzHDX1hT8g&t=621s (aufgerufen am 21.12.2018).

463 CCA, Islands and Villages: Kazuyo Sejima on Inujima.
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die Erzeugung einer neuen Landschaft, in der Kunst mit der Umge-
bung verschmilzt, ausgerichtet. Dabei ist es jedoch keinesfalls als
auflere Manipulation eines Ortes zu verstehen, die auf eine absehbare
Entvolkerung der Insel spekuliert. Fiir Sejima bezeichnet es vielmehr
ein Experiment zur autonomen Gestaltung des eigenen Lebensumfel-
des, die auf einem schrittweisen Vorgehen bzw. einer graduellen Aus-
weitung von Aktivititen basiert, deren Endergebnis nicht absehbar ist:

Alle haben das Ergebnis ihrer Arbeit vor Augen und Schritt fiir Schritt
wichst das Bewusstsein dafiir, dass sich das eigene Lebensumfeld selbst

gestalten lisst. Das finde ich sehr interessant.***

Verdnderungen der Landschaft ergeben sich nicht aus einem Gesamt-
entwurf, sondern aus einer Vielzahl an kleinen Interventionen im
Bereich Kunst, Architektur und Landschaftsgestaltung, die ebenso eng
an den sozialen wie an den physischen Kontext gebunden sind. Wie
Sejima darstellt, ging das Projekt aus dem langsamen Aufbau einer
Beziehung zu den Bewohnern der Insel hervor. Innovation wird dabei
inmitten von Rdumen des Alltags realisiert, ohne dass eine grundlie-
gende Verdnderung dieser notwendig wire. *® Mit anderen Worten
ist das Projekt nicht auf die Erzeugung von Présentationsrdumen fiir
Kunst ausgerichtet, sondern auf die Anpassung von Kunst und Archi-
tektur an vorhandene Réume.

Auf unterschiedliche Art verweisen die finf Galerierdume Sejimas
(2010: Art House E S, I; 2013: Art House A, C) dementsprechend auf
eine Verbindung anstelle einer kontriren Beziehung mit der Umgebung.
Fiir F-Art House wurde ein altes Gebdude auf Schreingeldnde unter teil-
weiser Verwendung der Originalmaterialien neu aufgebaut. Nur durch
seine breite Glasfassade, die den unverstellten Blick auf die raumgrei-
fende Installation Biota (Fauna/Flora) von Kohei Nawa ermoglicht,
grenzt es sich von traditionellen Bauten des Dorfes ab. C-Art House
entstand durch die Renovierung eines Gebaudes aus dem 19. Jahrhun-

464 im Original: [AARBH I C1ZEDFERDI DI B LIZATZABR b TEDTHD
RIBEZE>o TV 2o T e E-ENRATERLIBIEATEC LNIFEAW I LB LR
Tol in: CCA, Islands and Villages: Kazuyo Sejima on Inujima.

465 CCA, Islands and Villages: Kazuyo Sejima on Inujima.
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dert, dessen Holzgeriist im Inneren freigelegt wurde, um einen durch-
gingigen, hohen Raum zu erzeugen. Dabei verflechten sich Original-
balken mit neuen Konstruktionselementen aus Holz. Wahrend diese
Galerien durch eine direkte Ankniipfung an die lokale Bautradition
eine Verschmelzung mit der Umgebung erzeugen, wéhlte Sejima fiir
A-Art House einen weitaus abstrakteren Ansatz. Mit einem komplett
transparenten, geschlossenen Ring aus Acrylglas schuf Sejima einen
durchgédngigen, schmalen Gang gleich einer 360 Grad Aussichtsplatt-
form. Anstelle eines Kontrastes zu den umliegenden rustikalen Holz-
bauten erweckt die Immaterialitit des Gebaudes den Eindruck einer
Verblendung mit der Umgebung, bei der der Blick aus, in und durch das
Gebidude nur minimale Hinweise auf dessen Existenz einschlief3t. Viel-
mehr erzeugt erst das fragile, dreidimensionale Arrangement kiinstli-
cher bunter Bliiten (reflectwo von Haruka Kojin) im Innenraum eine
Prasenz des Gebdudes und lasst es durch seine optische Dominanz
zugleich wieder verschwinden.*s

Zur Triennale 2016 eréffnete Inujima Life Garden, eine Kollabo-
ration zwischen Sejima und den Landschaftsgestaltern Yutaka Kizaki
und Atsuo Hashizume, die fiir die Realisierung des Gartens auf die
Insel zogen. Auf ca. 4.500 m” Flache wurde ein Botanischer Garten mit
heimischen Pflanzen um ein ungenutztes Gewéchshaus angelegt, das
Sejima renovierte und ausbaute. Der Garten stellt keine fertiggestellte
Besucherattraktion dar, sondern ein seit 2015 andauerndes Gemein-
schaftsprojekt, mit dem Bewohner, Studenten, Freiwillige und Besu-
cher in die Wiederbelebung der Insel eingebunden werden. Der Garten
enthilt diverse Vegetationsarten sowie ein auf Selbstversorgung aus-
gerichtetes Energiesystem mit natiirlichem Wasservorkommen, Solar-
und Windstromerzeugung und einer Biofilteranlage mit Biotop.*” Die
Analogie zwischen der glasernen A-Art House Galerie mit kiinstlichem
Blumenarrangement und dem Glashaus des Inujima Life Garden mit
natiirlicher Bepflanzung zeugt von der Subtilitdt, mit der Sejima die
unterschiedlichen Facetten des ,, Art House Projektes” zu einer Gesamt-

466 CCA, Islands and Villages: Kazuyo Sejima on Inujima; Art Setouchi, ,,Inujima, https://
setouchi-artfest.jp/artworks-artists/artworks/inujima/ (aufgerufen am 21.12.2018).

467 Benesse Art Site Naoshima, ,,Inujima kurashi no shokubutsuen, http://benesse-artsite.
jp/art/lifegarden.html (aufgerufen am 21.12.2018).
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komposition zusammenfiigt, ohne dabei dessen spontaner Entwicklung
und Aneignung durch verschiedene Akteure im Weg zu stehen.

Neben Transparenz wihlt Sejima reflektierende Oberflichen aus
Metall, in denen sich die Umgebung spiegelt — etwa bei einem klei-
nen mobilen Caféstand im Botanischen Garten, oder dem Rastplatz
Nakanotani Gazebo (2010), einer elliptischen, betonierten Flache mit
spiegelndem Stahldach auf zarten Stiitzen — um trotz abstrakter For-
mensprache eine Integration in die natiirliche und dorfliche Landschaft
Inujimas zu erreichen.*®

Transparenz und Reflexion bezeichnen wiederkehrende Techniken
in Sejimas konstantem Streben nach Leichtigkeit und Entmaterialisie-
rung.*® Der Architekt und Kunsthistoriker Terunobu Fujimori ordnete
ihre Arbeit mit Ryue Nishizawa, mit dem Sejima seit 1995 das Biiro
SANAA leitet, der sog. ,weissen Schule“ zu. In Abgrenzung zur ,,roten
Schule® klassifiziert Fujimori damit die Tendenz zu extremem Mini-
malismus in der zeitgendssischen japanischen Architektur*® und greift
dabei letztlich auf einen Topos der japanischen Kunstgeschichte des
20. Jahrhunderts zuriick: die Ableitung zweier kontrarer dsthetischer
Linien aus der Jomon (ca. 14000-300 v. Chr) bzw. Yayoi Periode (300
v. Chr.-50 n. Chr.), bei der erstere Ausdrucksstdrke, Bodenstindigkeit
und Rohbheit verkorpert, wihrend die verfeinerten Terrakotta- Artefakte
der Yayoi Periode als Beginn einer von Klarheit, Reduktion und Eli-
tismus geprigten Asthetiktradition verstanden werden. Wesentlichen
Einfluss auf die Etablierung dieses dsthetischen Dualismus iibte der
Maler Taro Okamoto (1911-1996) aus.*’!

Die ,unsichtbare Architektur“’? von Sejima und Nichizawa ist von
klaren, relativ einfachen Formen und einer mitunter extremen Knapp-
heit und Diinne des verwendeten Materials — das mit ebenso hoher Pra-

468 ArtSetouchi, ,Nakanotani gazebo, https://setouchi-artfest.jp/artworks-artists/artworks/
inujima/70.html (aufgerufen am 21.12.2018); Benesse Art Site Naoshima, ,,Inujima kurashi
no shokubutsuen.*

469 Blaine Brownell, Matter in the Floating World: Conversations with Leading Japanese
Architects and Designers (New York: Princeton Architectural Press, 2011), 99-100.

470 Brownell, Matter in the Floating World, 13-14.

471 Hajime Yatsuka, Metaborizumu nekusasu (Tokyo: Ohmsha, 2011), 105-106.

472 Brownell, Matter in the Floating World, 99.
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zision verarbeitet wird - gekennzeichnet.*”” Mit Marine Station (2006)
etwa realisierten SANAA ein offenes Terminalgebédude fiir den Fahr-
hafen auf Naoshima, das mehrere Besucher- und Verwaltungsraume
in Glasboxen unter einem einzigen, rechteckigen, flachen Stahldach
gruppiert, das von filigranen Séulen getragen wird, die in einem weiten
Raster angeordnet sind. Diese verleihen dem Dach, zusitzlich zu seiner
reflektierenden Oberflidche, einen schwebenden Eindruck. Mit Edel-
stahl verkleidete Schwerwénde legen die Struktur des Gebdudes weiter
offen und betonen durch ihre glatte, spiegelnde Oberfliche gleichzeitig
den schwerelosen Charakter des Raumes, der durchsichtig und wenig
greifbar erscheint.*’*

Reduktion und Leere bei SANAA bringt Christian Teckert mit dem
Fehlen von Abgrenzung im ostasiatischen Raumdenken in Verbin-
dung, wie es von dem koreanischen Philosophen Byung-Chul Han in
Abwesen*” beschrieben wird: Leere bzw. Abwesenheit ergibt sich durch
eine inhdrente Durchldssigkeit von Rdumen, die anstelle eines abgrenz-
baren Inhaltes eine ,entgrenzte® Schichtung aus Zwischenraumen und
Ubergingen aufweisen. Sejima und Nishizawa nutzen formalen Mini-
malismus, um komplexe architektonische Programme zu realisieren,
ohne diese rdumlich klar zu fixieren. Der leere Raum mit minimaler
Differenzierung bedeutet auch die Abwesenheit einer hierarchischen
Struktur. Er lasst freie Aneignungsmdoglichkeiten, Flexibilitdt und eine
kreative Nutzung zu. Teckert iibertragt Lars Bang Larsens Begriff der
»sozialen Asthetik®, der die Synthese von sozialem und ésthetischem
Verstindnis meint, auf die Architektur von SANAA, die als stark dsthe-
tisierte ,, Plattform[en] fiir die situative und temporire Bildung sozialer
Réume“® verstanden werden kann. Ein pragnantes Beispiel dafiir ist
Sejimas Shibaura Building (2011) in Tokyo. Die transparente Fassade
des schmalen, vierstockigen Verlagsgebdudes entspricht der offenen

473 Brownell, Matter in the Floating World, 100-110.

474 Art Setouchi, ,Umi no eki [naoshimal],* https://setouchi-artfest.jp/artworks-artists/
artworks/naoshima/184.html (aufgerufen am 21.12.2018).

475 Byung-Chul Han, Abwesen (Berlin: Merve Verlag, 2007).

476 Christian Teckert, ,,Eastern Promises: Das Versprechen einer sozialen Asthetik in der
Architektur Ostasiens,” in Eastern Promises: Zeitgendssische Architektur und Raumproduk-
tion in Ostasien, Hg. Christoph Thun-Hohenstein, Andreas Fogarasi und Christian Teckert
(Ostfilden: Hatje Cantz Verlag, 2013), 17.
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Struktur aus unklar abgegrenzten, multifunktionalen Ubergangs- und
Zwischenrdumen im Inneren, die ihrerseits die Offenheit und gleich-
zeitige Komplexitéit des Programmes mit flieBendem Ubergang zwi-
schen offentlichem und privatem Raum wiedergibt. Das Erdgeschof3
mit Gemeinschaftskiiche und Aufenthaltsraum eréffnet Auflenstehen-
den einen freien Zugang zu dem Gebdude, dessen Raume fiir Veranstal-
tungen und Seminare gemietet werden konnen, wihrend lediglich ein
Stockwerk auf eine permanente Nutzung durch die Verlagsmitarbeiter
festgelegt ist.*”’

Das ,,Art House Projekt® in Inujima stellt eine experimentelle Erwei-
terung von Sejimas Interesse an innovativen Konzepten fiir eine offene,
gemeinschaftliche Nutzung architektonischer Raume dar, die durch
ihre minimale physische Prisenz in der Umgebung zu verschwinden
scheinen. Sejima sieht in diesem Projekt erstmals die Moglichkeit einer
selbst erzeugten, umfassenden Veranderung des Lebensumfeldes - eine
utopische Vorstellung im urbanen Kontext.*”® Paradoxerweise muss
sich hier der ,entgrenzte“ Raum, wie im Falle des Shibaura Building,
meist auf ein Gebdude beschranken. In Inujima hingegen kann Seji-
mas Architektur als Teil, nicht als Rahmen einer neuen Bildung sozia-
ler, inklusiver Rdume verstanden werden, die zur Wiederbelebung der
Insel beitragen. Umgekehrt betrachtet kann das parallel dazu entstan-
dene Shibaura Building auch als Versuch gelten, die in Inujima verfolgte
autonome und gemeinschaftliche Verhandlung des raumlichen Kontex-
tes auf das stadtische Umfeld zu tibertragen - ein Thema, das auch bei
Ryue Nishizawa seit lingerem im Vordergrund steht.*”

477 Teckert, ,Eastern Promises,“ 15-18; Christian Teckert, ,,Shibaura Building,“ in East-
ern Promises: Zeitgendssische Architektur und Raumproduktion in Ostasien, Hg. Christoph
Thun-Hohenstein, Andreas Fogarasi und Christian Teckert (Ostfilden: Hatje Cantz Verlag,
2013), 178-179; Brownell, Matter in the Floating World, 84.

478 CCA, Islands and Villages: Kazuyo Sejima on Inujima.

479 vgl. Alke Thamsen, ,Garden and House,“ in Eastern Promises: Zeitgenossische Archi-
tektur und Raumproduktion in Ostasien, Hg. Christoph Thun-Hohenstein, Andreas Foga-
rasi und Christian Teckert (Ostfilden: Hatje Cantz Verlag, 2013), 206-207; Alke Thamsen,
»Moriyama House,“ in Eastern Promises: Zeitgenossische Architektur und Raumproduk-
tion in Ostasien, Hg. Christoph Thun-Hohenstein, Andreas Fogarasi und Christian Teckert
(Ostfilden: Hatje Cantz Verlag, 2013), 208-209.
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2.3.5.2.2 Home-for-All auf Miyatojima
Im Rahmen des ,Home-for-All“ Projektes realisierten Sejima und Nis-
hizawa zwei Gemeinschaftshduser auf der Insel Miyatojima, Prafektur
Miyagi, die mit mehreren Sandstrainden und hiigeliger Topographie
vor der Katastrophe ein beliebtes Ausflugsziel war. Durch den Tsunami
erlitten drei der vier Dorfer auf der Insel starken Schaden, von ins-
gesamt 260 Hiusern wurde etwa die Hélfte weggespiilt. Das erste HFA
entstand 2012 im Zentrum der Insel und stellt im Grunde die um
einen Innenraum erweiterte Version von Sejimas Rastplatz Nakano-
tani Gazebo auf Inujima dar. Unter dem kreisférmigen, gewolbten
Dach der filigranen Stahlkonstruktion befindet sich ein boxférmiger
Raum mit mehreren Schiebetiiren aus Glas, die den Innenraum zu der
komplett tiberdachten, betonierten Terrassenfliche hin 6ffnen. Als
multifunktionales ,Wohnzimmer® kann das HFA von den Bewohnern
der angrenzenden tempordren Wohnanlage fiir verschiedene gemein-
schaftliche Aktivitdten genutzt werden. Ein weiteres HFA wurde 2014
am Strand von Tsukihama an der Siidspitze der Insel errichtet. Hier
erzeugt ein geschwungenes, leichtes Dach mit Holzunterkonstruktion
einen langlichen, geschiitzten Auflenraum an dessen Ende sich ein klei-
ner Glas-Holz-Kubus befindet. Mit direktem Blick auf das Meer bietet
die offene Konstruktion sowohl einen Aufenthaltsort fiir Besucher als
auch einen Arbeitsplatz fiir Fischer und schiitzt durch das niedrige
Dach und mobile, halbkreisformige Holzwénde auch im Auflenbereich
vor kalten Winden. Das wellenformige Dach, das auf zarten Stahlsaulen
ruht, fiigt sich leise in die umliegende Kiistenlandschaft ein und schafft
einen subtilen Ubergang zwischen dem waldigen Hinterland und dem
angrenzenden Sandstrand.*®

Sejima und Nishizawa initiierten dariiber hinaus das ,,Miyatojima
Reconstruction Project, aus dem ein grofiflachiges topographisches
Modell der Insel hervorging, welches gemeinsam mit den Bewohnern
in Workshops erarbeitet und umgesetzt wurde. Entsprechend dem
»Lost Home Project” von ArchiAid** stand auch hier der Gedanke einer
visuellen Abbildung geteilter Erinnerungen beziiglich dem verlorenen

480 Ito, Hg. Minna no ie, sono saki he, 35-37, 59-61.
481 vgl. Kapitel 2.3.4.2
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bzw. zerstorten Lebensumfeldes im Vordergrund, die als Basis eines
kollektiven Wiederaufbauprozesses dienen sollte. Neben einer detail-
lierten Darstellung der Landschaft Miyatojimas bildet das Modell auch
einen Vorschlag fiir eine zukiinftige Bebauung der Insel ab, die sich an
den staatlichen Vorgaben fiir den Wiederautbau orientiert, ohne einen
harten Bruch mit dessen rdumlicher und architektonischer Vergangen-
heit darzustellen. Im Rahmen der von David Chipperfield geleiteten
13. Architekturbiennale in Venedig 2012 wurde das Modell als Teil der
»~Common Ground“ Ausstellung im Arsenale gezeigt. Chipperfield, der
mit diesem Thema nach geteiltem Gedankengut und einem gemeinsa-
men kulturellen Bestreben innerhalb der Profession suchte, verstand
Sejimas und Nishizawas Modell als ,,gemeinsame Basis fiir die Dis-
kussion iiber eine reale Situation.“* Im Kontext der Biennale stand
dabei weniger die Diskrepanz zwischen den Wiederaufbauplidnen der
Regierung und der Realitdt innerhalb des Katastrophengebietes im Vor-
dergrund als vielmehr ein moglicher Ausgleich des Bruchs zwischen
Architektur bzw. Architekt und Gesellschaft. **3

2.3.5.3 Riken Yamamoto - lokales Gemeinschaftsareal

2.3.5.3.1 Home-for-All in Heita

Riken Yamamoto realisierte 2012 ein weiteres der insgesamt 16 HFA
Hauser in Tohoku auf dem Geldnde einer temporiren Wohnsiedlung in
Heita, Prifektur Iwate. Eine Verbesserung der Wohnqualitat innerhalb
der konventionell errichteten Siedlung aus vorfabrizierten Container-
héusern konnte Yamamoto durch seinen Vorschlag erreichen, die Con-
tainerreihen nicht wie iiblich einheitlich gen Stiden auszurichten, son-
dern die Eingdnge gegeniiberliegend zu platzieren, so dass der dadurch
entstandene Zwischenraum zum Ort der Begegnung werden konnte.
Gemeinsam mit den Bewohnern gab Yamamoto jedem dieser Durch-

482 im Original: “[...] a shared basis for a discussion about a real situation.” in: David
Chipperfield, Hg. Common Ground: 13. Mostra Internationale di Architettura (Venice: Mar-
silio, 2012), 94.

483 Chipperfield, Hg. Common Ground, 12-13, 94-95; Paolo Baratta, ,,The Exhibition
of Resonances, in Common Ground: 13. Mostra Internationale di Architettura, Hg. David
Chipperfield (Venice: Marsilio, 2012), 14-15; Lauren Grieco, ,SANAA: Miyato Jima
Reconstruction Project.” Designboom (2012), https://www.designboom.com/architecture/
SANAA-miyato-jima-reconstruction-project/ (aufgerufen am 21.12.2018).
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ginge einen Straffennamen. Yamamotos Gemeinschaftshaus ist ein klei-
ner Rundbau mit hohem, zeltformigem Membrandach, das durch einen
Mittelpfosten und radial darum angebrachte Stahlbalken getragen wird.
Die regenschirmartige Konstruktion des Daches ragt weit {iber den
Unterbau hinaus und erzeugt so einen iiberdachten Terrassenbereich,
der das Gebaude an allen Seiten umgibt und durch breite Offnungen
in der Auflenwand mit dem Innenraum verbunden ist. Im Zentrum
des Innenraumes befindet sich ein irori,** der traditionelle japanische
Raumqualititen erzeugen und den Bewohnern einen gemiitlichen Ort
tiir Gesprache und gemeinsames Essen bieten soll. Durch das licht-
durchléssige Zeltdach erhebt sich das Gebdude nachts wie ein Licht-
kegel iiber die Containerreihen.**

2.3.5.3.2 ,Local Community Area” statt
,Ein Haus = Eine Familie”

Ebenso deutlich wie Ito brachte auch Yamamoto wiederholt ein star-
kes Krisenbewusstsein gegentiber dem staatlichen Wiederautbau zum
Ausdruck. Auch er stellt die Einordnung der Katastrophe in Tohoku
als ,Naturkatastrophe® in Frage und bringt das katastrophale Ausmaf
des Tsunami mit den Prinzipien moderner Stadtentwicklung in Ver-
bindung, die sich fiir ihn auf das Modell ,,Ein Haus = Eine Familie“ (im
Folgenden EHEF) griinden. Die tausendfach weggespiilten Einfamilien-
héuser versteht Yamamoto als Metapher einer gescheiterten Wohnbau-
politik, die trotz standiger Gefahr von Naturkatastrophen den Erwerb
von Wohneigentum propagiert.**

Der von der Regierung geforderte Erwerb von Wohneigentum kor-
respondierte mit dem rapiden wirtschaftlichen Wachstum nach dem
zweiten Weltkrieg und lieferte zugleich die passende raumliche Struk-

484 Irori bezeichnet einen traditionellen japanischen Herdtyp, der tiblicherweise in der
Raumnmitte als rechteckige Offnung in den Boden eingelassen ist und eine mit Sand auf-
gefiillte, offene Feuerstelle bildet.

485 Riken Yamamoto, ,Heita minna no ie,“ http://www.rikenyamamoto.co.jp/index.
html?page=ry_proj_detail&id=93&Ing=_Jp (aufgerufen am 21.12.2018); Home-for-All,
»Kamaishi heita no minna no ie,“ http://www.home-for-all.org/heita/# (aufgerufen am
21.12.2018); —, ,Kamaishi heita [minna no ie],“ Kenchiku Noto 09 (2013): 90-93.

486 Ienari et al., ,Kenchiku kara hajimeru,“ 128-129; Yamamoto et al., ,,[Seikatsusha] no
tame no shakai dezain,” 19-20.
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tur fur die Entstehung einer konsumorientierten Gesellschaft. Der
offentliche Wohnungsbau der Nachkriegszeit wurde ab ca. Mitte der
1960er Jahre per gesetzlicher Grundlage zunehmend dem privaten Sek-
tor ibergeben. Die Regierung entledigte sich damit der Verantwortung
fiir die Bereitstellung von Wohnungen und schuf mit der Anregung
privater Investitionen in Immobilien gleichzeitig einen wichtigen wirt-
schaftlichen Stimulus.*” Zudem fand das gesamtgesellschaftliche Ideal
4% in dem Modell EHEF ein raumliches Aquivalent, das
den Fokus einseitig auf Privatsphére und Sicherheit legte und die Teil-
nahme am offentlichen Leben durch eine klare Abtrennung des pri-
vaten vom Offentlichen Raum untergrub. Einhergehend damit wurde
ein nach Auflen geschiitztes Familienleben, das sich in verinnerlichten
Réumen abspielt, zur Projektionsflidche standardisierter Vorstellungen
von Gliick und Freiheit, wihrend der 6ffentliche Raum zunehmend
durch Regulierungen des biirokratischen Systems bestimmt wurde. Mit
Bezug auf Hanna Arendt betont Yamamoto, dass der Gewinn von Frei-
heit im privaten Raum Hand in Hand mit einer Freiheitsbeschrinkung
im offentlichen Raum ging.*¥

Das Prinzip EHEF erzeugte eine Dichotomie zwischen 6ffentlichem,
durch den Staat bestimmten Raum und privatem, durch die Kern-
familie bestimmten Raum, die die Existenz einer mittleren Ebene aus-
schlief3t.* Yamamoto sieht EHEF nicht auf den Kontext japanischer
Wohnbaupolitik beschrinkt. Vielmehr bezeichnet dieses Modell fiir
ihn die raumliche Basis der ,,biirokratisch regierte[n] Gesellschaft“+*
als Ganzes.

der Kernfamilie

487 Yamamoto et al., ,,[Seikatsusha] no tame no shakai dezain,“ 18-19, 74-75.

488 Annette Schad-Seifert und Nora Kottmann, ,Japan in der Krise: Einleitung,” in Japan
in der Krise, Hg. Annette Schad-Seifert und Nora Kottmann (Wiesbaden: Springer, 2018), 9.
489 Riken Yamamoto, ,,Jitaku no kigen kara kangaeru,“ in Ima, nihon wo kangaeru to iu
koto, Hg. Souda Kimura (Tokyo: Kakawade shobo shinsha, 2016), 36-38; Riken Yamamoto,
»1933-2016" in Ima, nihon wo kangaeru to iu koto, Hg. Souda Kimura (Tokyo: Kakawade
shobo shinsha, 2016), 120-122, 138.

490 Yamamoto, ,,1933-2016 125; Yamamoto et al., ,,[Seikatsusha] no tame no shakai
dezain,“ 18.

491 Riken Yamamoto, ,Local Community Area,” in Katalog zur Ausstellung: Riken Yama-
moto — How to Make a City, Hg. Architekturgalerie Luzern (Sulgen: Niggli Verlag, 2013), 6.
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Seine architektonische Entsprechung fand dieses Modell in einem
Wohnhaustyp ohne ,,Schwellen (iki). Mit diesen Grenzbereichen (iki)
meint Yamamoto die Eingliederung einer éffentlichen Sphire in den
privaten Wohnraum, eine raumliche Struktur, die eine Integration zwi-
schen privatem und 6ffentlichem Leben widerspiegelt. Traditionelle
japanische Wohnhiuser beinhalteten diese Schwellenbereiche z.B. in
Form des zashiki Zimmers, das dem Empfang von Gésten vorbehalten
war.*? Ferner kann auch der ambivalente Ubergang zwischen Innen
und Aufen, zwischen Privat und Offentlich, der durch traditionelle
rdaumliche Elemente auf architektonischer (z.B. engawa) und urbaner
Ebene (z.B. roji) erzeugt wird, als Teil dieser Integration gelten.

Das moderne japanische Wohnhaus ohne Schwellenbereiche unter-
liegt hingegen standardméiflig dem NLDK Planungscode.*® Eine wei-
tere Grundlage des Modells EHEF lieferte die auf Zonierung basie-
rende funktionalistische Stadtplanung der ersten Hilfte des 20. Jhd.,
die einen modernen Stadttypus ausbildete. Die Gliederung der Stadt
in monofunktionale Wohn-, Einkaufs- und Industriebereiche isolierte
das Wohnhaus vom 6ffentlichen Leben. Die raumliche Verbindung
von privaten und geschiftlichen Beziehungen — und damit die Ausbil-
dung einer Form von lokaler Gemeinschaft — wurde damit obsolet.**
Fiir Yamamoto erschwert EHEF nicht nur die Existenz einer mittleren
Ebene im Sinne einer lokalen Gemeinschaft, sondern bildet geradezu
deren Antithese.*”

Im Kontext der japanischen Wachstumsgesellschaft der zweiten
Hiilfte des 20. Jhd. fufite das Modell EHEF, ungeachtet dessen negativer
Auswirkungen auf die Qualitit des urbanen Raumes, auf einer soliden
Basis. Die anhaltende wirtschaftliche Rezession seit Ende der Bubble

492 Yamamoto, ,,1933-2016 128-129; Riken Yamamoto, Souda Kimura und Sara Osa-
wama, ,,[Nihon] wo d6 miru ka, kore kara do ikiru ka,“ in Ima, nihon wo kangaeru to iu
koto, Hg. Souda Kimura (Tokyo: Kakawade Shobou Shinsha, 2016), 89.

493 NLDK = L (Living), D (Dining), K (Kitchen), n (Nummer der Schlafzimmer).
Yamamoto, ,,1933-2016 123.

494 Yamamoto, ,,1933-2016" 122; Riken Yamamoto, ,,How to Make a City,“ in Katalog
zur Ausstellung: Riken Yamamoto — How to Make a City, Hg. Architekturgalerie Luzern
(Sulgen: Niggli Verlag, 2013), 2.

495 Ienari et al., ,Kenchiku kara hajimeru,“ 129-130; Yamamoto, Kimura und Osawama,
»[Nihon] wo d6 miru ka, kore kara do ikiru ka,“ 91.
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Economy Anfang der 1990er Jahre in Verbindung mit einem raschen
demographischen Wandel**® entziehen dem Modell EHEF jedoch
zunehmend die gesellschaftliche Berechtigung und legen die Notwen-
digkeit alternativer raumlicher Modelle fiir eine Postwachstumsgesell-
schaft nahe,”” deren Bevélkerung sich bis 2060 voraussichtlich auf 92
Mio reduzieren (Stand 2017: 126 Mio) und dann zu 38 % aus Menschen
iber 65 Jahren bestehen wird. Der durchschnittliche japanische Haus-
halt besteht gegenwirtig aus 2,3 Personen und wird sich erwartungsge-
maf weiter verkleinern.*® Der innere Zerfall des Kernfamilienmodells
als konstante Grof3e der raumlichen, wirtschaftlichen und politischen
Struktur Japans entspricht bereits der Realitat. ¥ Dementsprechend
hat sich auch eine — zumindest scheinbare — Losung fiir die im Wandel
inbegriffene japanische Gesellschaftsstruktur mit einer steigenden Zahl
an Singlehaushalten®” gefunden: die Abwandlung des Modells EHEF in
das Modell ,,Ein Haus = Ein Individuum®. Die Ausrichtung von Wohn-
raum auf Einzelpersonen stellt fiir Yamamoto jedoch keine Alternative,
sondern eine Adaption von EHEF dar und basiert auf exakt derselben
Gleichung zwischen Isolation vom 6ffentlichen Leben im Gegenzug fiir
maximale Privatsphire.>”!

Den Wiederaufbau in Tohoku sieht Yamamoto durch die Prinzipien
moderner Stadtplanung — mit EHEF als deren Basismodell - dominiert:

Die Reproduktion des Systems EHEF bezeichnet die grundlegende
Methode des Wiederaufbaus. Beispielsweise entsteht durch die Umsie-

delung von Wohngebieten auf héhere Ebenen (takadai-iten) neuer

496 Schad-Seifert und Kottmann, ,,Japan in der Krise,“ 8; vgl. auch: Statistics Bureau,
MIC, Statistical Handbook of Japan 2018 (2018), 8-17, 23-28. http://www.stat.go.jp/
english/data/handbook/index.html (aufgerufen am 21.12.2018).

497 Riken Yamamoto und Takayoshi Igarashi, ,Komyuniti akitekuto ha hitsuyo ka?“
Kenchiku Noto 09 (2013): 2-3.

498 Statistics Bureau, MIC, Statistical Handbook of Japan 2018, 10-13.

499 Souda Kimura, ,,Chiiki shakaiken to mirai no tanin, in Ima, nihon wo kangaeru to
iu koto, Hg. Souda Kimura (Tokyo: Kakawade Shobou Shinsha, 2016), 194; Yamamoto,
»1933-2016% 133; Nori Maki et al. ,,Shakai, Kenchiku zasshi 1652 (2013): 22.

500 Die Zahl an Singlehaushalten ist zwischen 2000 und 2015 um 50% gestiegen. vgl.
Statistics Bureau, Kazoku ruikei betsu ippan setaisii (2018). http://www.stat.go.jp/data/
nihon/02.htm (aufgerufen am 21.12.2018)

501 Kimura, ,,Chiiki shakaiken to mirai no tanin,“ 194.
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Baugrund, der genau wie vor dem Erdbeben durch private Investoren
und Hausbaufirmen mit Apartmentgebduden und Einfamilienhdusern
bebaut wird.**”

Durch infrastrukturlastige Projekte des Biirokratieapparates wird ein
Raum produziert, der fest in der Dichotomie zwischen Offentlich und
Privat verankert ist und damit eine duflerst schwache Verbindung
zu den Bediirfnissen auf Biirgerebene aufweist, da eine vermittelnde
Ebene fehlt. Der Fokus liegt nicht auf der Erzeugung einer lebenswerten
Umgebung, sondern auf Wachstum. Dementsprechend sind die staatli-
chen Wiederaufbauprojekte auf eine erneute Wertsteigerung von Boden
und den Erwerb von Grundstiicken und Wohneigentum ausgerichtet,
obwohl Hausbesitzer - zusitzlich bedingt durch das ,,scrap-and-build®
System®” — als grofite Opfer aus der Katastrophe hervorgingen. Anders
als im sozio6konomischen Kontext der Hochwachstumsphase stellt das
»System moderner Wiederaufbau“ in Gebieten, die durch Uberalterung,
Landflucht und Leerstdnde geprégt sind, keinen Selbstlaufer mehr dar.
Die Anwendung dieses Systems in Folge einer Naturkatastrophe ver-
steht Yamamoto als zweite Welle der Zerstorung. Diesen Mechanismus
macht er auch anhand des Wiederaufbaus nach dem Kobe Erdbeben
1995 fest. Fiir eine Wiederbelebung des Katastrophengebietes ist die
Erzeugung einer lebenswerten Umgebung, die Betroffene zum Verbleib
bewegt und einen eventuellen Zuzug generiert, der entscheidende Fak-
tor. Stattdessen folgt der Wiederautbau in Tohoku einer auf Standardi-
sierung und Uniformitét ausgerichteten modernen Planungslogik, wie
sie fiir Yamamoto die gesamte stidtische Entwicklung Japans nach dem

502 imOriginal: [T A EANLEEOFI UL [—EE —RiEl265—EfF>T0<
ZEILBBDIEERBVET e ABAICE A ARIN THL BLLEIEELL ICBURMAD
TARAYN—=ZEB A2 ay R NI ZAX—A— LI TRRTEEN 2N TLEWS ZE
MEEZHEBWVET, ] in: Yamamoto et al., ,,[Seikatsusha] no tame no shakai dezain,“ 19.
503 Die kurze Lebensdauer von Hausern in Japan von ca. 27 Jahren forciert den stindigen
Neubau, Umbau und Abriss von Hiusern und fithrt damit zu einer starken finanziellen
Belastung der Eigentiimer. Die neugebauten Hauser und Wohnungen iiberleben oftmals
nicht die Laufdauer des fiir den Erwerb aufgenommenen Kredites. Somit ist es nicht un-
gewohnlich, dass Haus- und Wohnungseigentimer zwei Kredite parallel abbezahlen.
Yamamoto et al., ,,[Seikatsusha] no tame no shakai dezain,“ 79.
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2. Weltkrieg gepragt hat. Individuelle Losungen, die der Diversitat der
zerstorten Gebiete gerecht werden, bleiben dabei auflen vor.*

Wie der Rechtswissenschaftler Takayoshi Igarashi darstellt, wurden
im Rahmen des Reconstruction Design Councils®® durchaus alterna-
tive Modelle fiir einen autonomeren Wiederaufbau von unten diskutiert.
Igarashi selbst brachte diesbeziiglich Vorschlidge zum Ausdruck, dar-
unter eine auf geteilten Eigentumsrechten basierende, sukzessive Stadt-
entwicklung (soyoron no machizukuri), die iiber den Zusammenschluss
von Biirgern zu machizukuri Gruppen getragen wird. Grundstiicke wer-
den dabei nicht von Einzelpersonen erworben, sondern gemeinschaft-
lich gepachtet und bebaut. Die entstehenden Gebdudekomplexe sind
nicht auf die Wohnfunktion beschrankt, sondern beinhalten ein auf
die Gemeinschaft angepasstes kleines Infrastruktursystem mit Einrich-
tungen fiir Kinder- und Seniorenbetreuung, Einkaufsmoglichkeiten,
gemeinschaftlich nutzbaren Rdume, etc.>

An einem entsprechenden Wohnbauprojekt arbeitet Riken Yama-
moto an seinem Lehrstuhl an der Yokohama National University seit
ca. zehn Jahren. Die sog. ,Local Community Area“ (chiiki shakaiken),
im Folgenden LCA genannt, versteht Yamamoto als alternatives Raum-
modell zu EHEF,”” als Realisierung von ,verdichteten sozialen Bezie-
hungen innerhalb des 6ffentlichen Raumes®**® Grundgedanke dieses
Konzeptes ist das Zusammenfiihren von privatem und 6ffentlichem
Raum anhand geteilter und sich tiberlagernder Nutzungsfunktionen.

Als einfachstes Beispiel dessen nennt Yamamoto die Erzeugung klei-
ner, selbstverwalteter Wirtschaftsraume in reinen, aus Einfamilienhau-
sern bestehenden Wohnvierteln. Die Bildung einer lokalen Gemein-
schaft in traditionellen japanischen Wohnvierteln fiihrt Yamamoto zu
einem wesentlichen Teil auf wirtschaftliche Aktivitaten zuriick, die Gibli-
cherweise in das stadtische Wohnhaus (machiya) eingegliedert waren.

504 Yamamoto und Igarashi, , Komyuniti akitekuto ha hitsuyo ka?“ 2-3, 114-115; Yama-
moto et al., ,,[Seikatsusha] no tame no shakai dezain,* 17-23.

505 vgl. Kapitel 1.3.1.1

506 Yamamoto und Igarashi, ,Komyuniti akitekuto ha hitsuyo ka?“ 114.

507 Yamamoto, ,Local Community Area,” 6.

508 im Original: [/¥7") v/ R ZOFTORRTARMR | in: Yamamoto, Kimura und Osa-
wama, ,,[Nihon] wo d6 miru ka, kore kara do ikiru ka,“ 91.
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Insofern kann die LCA auch als Riickbesinnung auf raumliche Konfigu-
rationen verstanden werden, die vor dem Modell EHEF das Zusammen-
leben prigten. Die Durchbrechung von EHEF anhand einer Integration
kleiner Geschifte und kommerzieller Réume erfordert keine radikalen
Verdnderungen, sondern ldsst sich durch kleine Umbauten und Inter-
ventionen verwirklichen, mit denen eine Beziehung zum Auflenraum
hergestellt wird. Beispiele hierfiir sind etwa der Verzicht auf Trenn-
elemente zwischen Garten und Straf$e oder die Erweiterung des Hauses
durch einen engawa. Dadurch entstehen kleine ,,Schwellenbereiche®
(iki), die eine offenere, inklusive raumliche Struktur schaffen. Einher-
gehend damit treten die Bewohner des Viertels in eine neue Beziehung
mit ihrer Umgebung. Idealerweise miinden diese sozialen Verbindun-
gen unter den Bewohnern in deren Wahrnehmung als Teil der Gemein-
schaft und die Identifikation mit der rdumlichen Umgebung, der sog.
»Local Community Area® In der LCA sieht Yamamoto die Chance auf
eine eigene Gestaltung des Lebensumfeldes von unten. Die Verhand-
lung zwischen privatem und offentlichem Raum folgt nicht von oben
vorgegebener Planungspolitik in Verbindung mit dem Modell EHEF,
sondern geschieht autonom innerhalb der Gemeinschaft. Damit bil-
det die LCA den ,elementarsten politischen Raum*®, dessen Struktur
erst durch die aktive Teilnahme seiner Bewohner gebildet wird. Zudem
liefert die LCA eine Neuinterpretation von offentlichem und privatem
Raum, der innerhalb des Modells EHEF an den Staat bzw. die Familie
gebunden ist. Die LCA als Ganzes wird als 6ffentlicher Raum verstan-
den, wihrend die Wohnhéuser mit integrierten Geschiftsbereichen den
privaten Raum bilden.*'

Als architektonische Erweiterung dieses Konzeptes entwarf Yama-
moto die LCA als Wohnbauprojekt fiir ca. 500 Bewohner. Die LcA
bezeichnet weniger einen Wohnkomplex als vielmehr eine urbane Stra-
tegie. Wohnen wird hier nicht auf Wohnhéuser begrenzt gedacht, son-
dern als Teil eines Gemeinschaftsareals, das den Bewohnern ein eige-
nes kleines Infrastruktursystem inklusive autarker Energieversorgung
und Transportmittel bietet. Die LCA selbst wird so zu einem verdich-

509 im Original: [HRbERIABUEZEM] in: Yamamoto, ,,1933-2016 136.
510 Yamamoto, ,,1933-2016 132-137.
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teten urbanen Raum, der sich jedoch nicht von der umliegenden stad-
tischen Umgebung abschottet, sondern als deren integraler Bestandteil
geplant wird. Die LCA bietet keine architektonische Standardlésung,
sondern soll individuell und entsprechend den raumlichen und gesell-
schaftlichen Charakteristika der Umgebung gestaltet werden. Dement-
sprechend entwarf Yamamoto mehrere Prototypen fiir den urbanen,
suburbanen und landlichen Raum. Nichtdestrotz teilt jede LCA eine
grundlegende raumliche Aufteilung. Die offene Struktur des Areals
basiert auf sehr kleinen, modularen Einheiten, die sich flexibel kom-
binieren lassen. Die Einheiten bestehen aus einer Kombination von
Privat- und Gemeinschaftsriumen. Dem privaten Nutzen vorbehal-
tene Raume im Inneren sind dabei auf ein Minimum reduziert (ca.
40% des Gesamtraumes), wihrend die angegliederten Gemeinschafts-
rdume durch die Bewohner mit 6ffentlichen Funktionen belegt werden
konnen und dabei eine direkte Verbindung zum Auflenraum schaffen.
So entstehen geteilte Biirordume, kleine Geschifte und Cafés, Ateliers,
Kindertagesstitten, Fitnessrdaume, Biichereien, usw. Kiichen und Bader
sind als zusitzliche gemeinschaftlich nutzbare Riume von den Wohn-
einheiten abgetrennt und iiber das Areal verstreut. Indem die meisten
Gebrauchsgegenstinde miteinander geteilt werden, soll die LCA ihre
Bewohner auch ein Stiick weit von der Anhaftung an materielle Dinge
befreien. Die Wohneinheiten der LCcA kdnnen nur gemietet, nicht
gekauft werden und unterliegen so weit wie moglich keiner vordefi-
nierten Funktion. Thre Nutzung soll durch die Bewohner flexibel und
frei gestaltet werden. Eine effiziente Nutzung der grofiztigigen Gemein-
schaftsraume setzt die Entstehung einer sozialen Gemeinschaft voraus,
die sich weder ausschliefllich aus Familien noch aus Einzelpersonen
zusammensetzt. Grundgedanken des Zusammenlebens innerhalb der
LCA sind gegenseitige Hilfe und wechselseitige Beziehungen zwischen
den Bewohnern, die auch élteren Menschen die Méglichkeit einer akti-
ven Teilnahme bieten. Yamamoto versteht die LCA als mittlere Ebene
zwischen staatlich verantworteter Infrastruktur und privatem Haus-
bau, die das Modell EHEF ausschlief3t. In der Erzeugung dieser mitt-
leren Ebene liegt fiir ihn die Chance auf eine grundlegende Anderung
der gesellschaftlichen Struktur, die im Einklang mit dem Modell EHEF
gegenwirtig durch das vertikal strukturierte, bitrokratische System



2.3 Architektur nach 2011 261

bestimmt wird. Den Architekten sieht Yamamoto dabei vorwiegend
in der Rolle des community architect, der fortlaufend in die Gestaltung
und Verwaltung eines bestimmten Gemeinschaftsareals involviert ist:>!

Ich bin der Meinung, dass sich Architekten nicht nur an Profiterzeugung
innerhalb von Wachstumsindustrien orientieren sollten, sondern auch
einen gesellschaftlichen Beitrag fiir die Gemeinschaft leisten miissen,
etwa durch selbst initiierte T4tigkeiten zur Wiederbelebung ldndlicher
Gebiete.”'

In Tohoku konnte Yamamoto sein alternatives Wohnmodell zum Prin-
zip EHEF nicht realisieren. 2014 setzte er seine LCA in Verbindung mit
einem groflen staatlichen Wohnbauprojekt fiir Menschen mit niedri-
gem Einkommen in Seoul, Stidkorea, um. Laut Yamamoto steht auch
die koreanische Gesellschaft vor grofSen Herausforderungen in Verbin-
dung mit dem demographischen Wandel, der in eine steigende Zahl an
Haushalten mit einer oder zwei Personen resultiert. Dementsprechend
stofit auch hier das Modell EHEF, das sich parallel zu raschem Wirt-
schaftswachstum in den 1970er Jahren verbreitete, an seine Grenzen.
Die Integration vielfaltig und gemeinschaftlich nutzbarer Rdume, die
teilweise auch mit 6ffentlichen Funktionen belegt werden, fand bei die-
sem Projekt unter Riickgriff auf die traditionellen koreanischen Raum-
konzepte sarangbang (Raum fiir den Empfang von Gésten bzw. Kun-
den) und madang (Schwellenbereich zwischen Strafle und Haus) statt.>"

In Japan fiigt sich Yamamotos Konzept in eine breitere Auseinander-
setzung mit dem Verhiltnis von privatem und 6ffentlichem Raum ein,

511 Yamamoto, ,Local Community Area,“ 4-9; Yamamoto, ,How to Make a City," 2;

Yamamoto, Kimura und Osawama, ,,[Nihon] wo do miru ka, kore kara do ikiru ka,“ 91;

Kimura, ,,Chiiki shakaiken to mirai no tanin,“ 195-196, 217-218; Ienari et al., ,,Kenchiku

kara hajimeru,“ 128-131; Yamamoto und Igarashi, ,Komyuniti akitekuto ha hitsuyo ka?“
114-116; Christoph Thun-Hohenstein, ,,Local Community Area,“ in Eastern Promises:

Zeitgendssische Architektur und Raumproduktion in Ostasien, Hg. Christoph Thun-Hohen-
stein, Andreas Fogarasi, Christian Teckert (Ostfilden: Hatje Cantz Verlag, 2013), 240-241.
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die oftmals in Verbindung mit dem Begriff ,Gemeinschaft® steht,”** und
iibt dabei insbesondere auf die jiingere Generation japanischer Archi-
tekten deutlichen Einfluss aus. Im Rahmen der Ausstellung ,,House
Vision® (Tokyo, 2016) wurden zwolf 1:1 Modelle von Wohnhausern der
nahen Zukunft gezeigt, die aus Kollaborationen zwischen japanischen
Unternehmen und Architekten entstanden. Sou Fujimoto schlug mit
Rental Space Tower eine Neudefinition des Miethauses vor. Sein Kon-
zept basiert ebenfalls auf einer Maximierung gemeinschaftlich nutz-
barer Rdume, die zusammen mit klar davon abgetrennten, minimalen
Privatraumen in unterschiedlichen, einzelnen Kuben untergebracht
sind. Deren Stapelung schafft ein komplexes, kleinteiliges Arrange-
ment mit zahlreichen Ubergangs- und Zwischenraumen, die éffentli-
che, halboffentliche und private Bereiche miteinander verbinden und
der heterogenen Gemeinschaft an Bewohnern ein Nachbarschaftsvier-
tel in verdichteter Form bieten.’*

2.3.5.4 Zusammenfassung

Wie die vorangegangene Analyse in den Kapiteln 2.3.5.1, 2.3.5.2 und
2.3.5.3 deutlich machte, ist das ,Home-for-All“ Projekt in Zusammen-
hang mit Ansdtzen fiir eine autonomere rdumliche Praxis von unten zu
verstehen, die bei Ito, Sejima und Yamamoto von jeweils unterschied-
licher Auspragung sind.

Bei Toyo Ito steht das HFA Projekt am Anfang seiner erkldrten
Abwendung vom urbanen Raum als Produkt modernistischer Prinzi-
pien sowie einer damit in Zusammenhang stehenden Architekturpraxis,
die er durch das ,, Individuum® (ko) geprégt sieht. Dementgegen spricht
er sich fiir eine stirkere Beriicksichtigung der lokalen kulturellen und
natiirlichen Umgebung aus sowie fiir eine direkte Verbindung zwischen
Architektur und der Erzeugung bzw. Starkung sozialer Verbindungen.'¢
Seinem seit 2012 andauernden machizukuri Projekt auf der Insel Omis-
hima rdumt er dabei zentralen Stellenwert ein.*”” Davon abgesehen pra-
gen diese Themen auch seine konventionellen Bauprojekte seit 2011.

514 vgl. Worrall, ,,Natur, Offentlichkeit, Ortlichkeit,“ 88.

515 Ausstellungsbroschiire: House Vision, 2016 Tokyo Exhibition (2016).
516 Ito, [Kenchiku] de nihon wo kaeru, 56-57, 194.

517 TIto, [Kenchiku] de nihon wo kaeru, 190.
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Das HFA lieferte Ito dafiir einen wichtigen Ausgangspunkt. Hierin fand
er die ,,primitivste Form von 6ffentlichem Gebdude'® im Sinne von
Architektur als Gemeingut, das ohne die Beteiligung einer staatlichen
Instanz direkt fiir und durch seine Nutzer entsteht.>"

Die HFA Héuser von Kazuyo Sejima bzw. SANAA auf Miyatojima
stellen nicht nur optisch eine Referenz zu ihren iiber die Insel Inujima
verstreuten kleinen Bauten dar. Letztere sind Teil eines experimentellen
Projektes, das sich unter Einbindung der Art Setouchi Triennale zwi-
schen Kunst, Architektur und machizukuri bewegt. Die eigenstindige,
innerhalb der lokalen Gemeinschaft verhandelte Gestaltung des unmit-
telbaren Lebensumfeldes, die das zentrale Konzept des Inujima-Projek-
tes darstellt, spiegelt sich fiir Sejima auch in Verbindung mit den HFA
Héusern auf Miyatojima wider, die keinem vorgegebenem Programm
entsprechen. Sejima sieht hier Ansitze verwirklicht, die das distanzierte
Verhdltnis von Biirgern zum o6ffentlichem Raum zugunsten von mehr
Eigenverantwortung und Partizipation in dessen Gestaltung nach und
nach verindern konnten.’ Die Suche nach einer méglichen Ubertra-
gung dieser Ansdtze auf den urbanen Raum kann als eines der zentralen
Themen ihrer gegenwirtigen Architekturpraxis gelten.

Riken Yamamotos HFA in einer tempordren Wohnanlage in Heita
entstand in Verbindung mit seinem realisierten Vorschlag zur Verbes-
serung deren rdumlicher Struktur, die die Entstehung einer Nachbar-
schaftsgemeinschaft fordert. Diesen Vorschlag erarbeitete Yamamoto
mit Studenten seines Lehrstuhls an der Yokohama National University,
der ebenfalls Ausgangspunkt seines fortlaufenden Forschungsprojektes
zu dem urbanen Konzept der ,,Local Community Area“ ist. In der LCA
sieht Yamamoto eine Alternative zum Modell ,,Ein Haus = Eine Fami-
lie%, das er als raumliche Grundstruktur der modernen japanischen
Gesellschaft versteht. Diese basiert auf der strikten Trennung von pri-
vatem Raum der Familie und 6ffentlichem, biirokratisch verwaltetem
Raum. ,,Offentlichkeit“ wird fiir Yamamoto dabei gleichbedeutend mit

518 imOriginal: [&b7Y X747 HAHEEE] in: Toyo Ito, ,[Kenchiku] wo toinaosu chisa
na ie,“ in: Minna no ie, sono saki he, Hg. Toyo Ito (Tokyo: LILIX shuppan, 2018), 7.

519 Ito, [Kenchiku] de nihon wo kaeru, 102.

520 Ito, Yamamoto und Sejima, ,,Kokyo kenchiku to shite no minna no ie to ha nani ka,“
20.
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»Burokratie“>*' Analog zum Ausschluss einer mittleren Ebene in Form

einer lokalen Gemeinschaft eliminierte das System EHEF auch archi-
tektonische Schwellenbereiche zwischen Privat und Offentlich. Beides
mochte Yamamoto mit der LCA zuriickgewinnen. Die LCA soll einen
offentlichen Raum erzeugen, der aus den individuellen Anforderun-
gen der lokalen Gemeinschaft hervorgeht und nicht wie im Modell
EHEF durch den Verwaltungsapparat des Staates geprégt ist und damit
unweigerlich den Prinzipien von ,Gleichheit” und ,Standardisierung“
unterliegt. Im Kleinen sieht Yamamoto mit dem HFA, das unabhangig
von der Regierung alleine auf Biirgerseite entstand, eine Neudefinition
von Offentlichkeit bzw. die Wiederherstellung ihrer urspriinglichen
Bedeutung verwirklicht.*?

Wie der Politik- und Rechtswissenschaftler Takayoshi Igarashi,
ehem. Mitglied des Reconstruction Design Councils, darstellt, konn-
ten Versuche, den Wiederaufbau auf mehr lokaler Autonomie zu basie-
ren, nicht fruchten, da eine dafiir benétigte mittlere Instanz zwischen
Staat und Individuum im Katastrophengebiet fehlte.’” Dies bedeutet,
dass die im Zuge dieser Katastrophe verfolgten politischen Ansitze fiir
einen Wiederaufbau auflerhalb des ,,Systems moderner Wiederaufbau®
nicht zuletzt daran gescheitert sind, dass Strukturen fiir eine eigen-
verantwortliche Gestaltung des 6ffentlichen Raumes von unten nicht
ausreichend etabliert sind. Ebenso wie die Projekte von ArchiAid war
auch das HFA Projekt auf die Erzeugung von mehr Autonomie unter
lokalen Gemeinschaften und deren direkte Beteiligung an Prozessen
des Wiederaufbaus anstelle des Verlasses auf ,,top-down” vorgegebene
Losungen ausgerichtet. Ebenfalls unterliegt den vorgestellten architek-
tonischen Projekten aulerhalb des Katastrophengebietes die Idee einer
Stirkung bzw. Wiederbelebung lokaler Gemeinschaften mittels einer
eigenstdndigeren Gestaltung und Verwaltung der raumlichen Umge-
bung. Sie zeigen damit Ansétze einer alternativen raumlichen Praxis
auf, die auf einen Wandel des Verhiltnisses von Biirgern gegeniiber
dem 6ffentlichen Raum ausgerichtet ist.

521 Yamamoto, ,1933-2016, 127.

522 Ito, Yamamoto und Sejima, ,Kokyo kenchiku to shite no minna no ie to ha nani ka,*
19-20.

523 Yamamoto und Igarashi, ,Komyuniti akitekuto ha hitsuy6 ka?“ 114.



3 ResUmee

3.1 Zusammenfassung der Erkenntnisse

Diese Arbeit hatte sich zum Ziel gesetzt, die gesellschaftliche Bedeutung
architektonischer Projekte im Katastrophengebiet Tohoku herauszu-
arbeiten, dessen rdumliche Entwicklung durch die Praxis des staatli-
chen Wiederaufbaus geprégt ist. Eine entsprechende Gegentiberstellung
setzt ein tieferes Verstandnis der Strukturen und Inhalte des staatlichen
Wiederautbaus voraus, das im ersten Teil der Arbeit erarbeitet wurde.
Darauf aufbauend wurden im zweiten Teil Ansétze einer alternativen
rdumlichen Praxis in Form von privat initiierten Projekten japani-
scher Architekten untersucht. Diese Analyse geschah sowohl hinsicht-
lich ihrer Bedeutung fiir die Wiederbelebung des Katastrophengebietes
(hisaichi no saisei) sowie hinsichtlich ihrer Bedeutung fiir die zeitge-
nossische japanische Architektur.

Der erste Teil der Arbeit (Kapitel 1) wurde mit einem Uberblick zum
Ausmaf3 der Katastrophe und zu den besonderen Herausforderungen des
Wiederaufbaus im gegenwirtigen soziookonomischen Kontext (1.1) ein-
geleitet. Im Zentrum von Kapitel 1 stand die Bewertung der staatlichen
Wiederautbaumafinahmen. Dies geschah anhand eines theoretischen
Grundgertiistes zu sozialwissenschaftlicher Katastrophenforschung (1.2)
und einer detaillierten Darstellung der raumlichen, ideologischen und
historischen Dimensionen des staatlichen Wiederaufbaus (1.3).

Mit Kapitel 1.1 wurde die Ausgangslage des Wiederaufbaus dar-
gestellt: die Triple-Katastrophe hatte gravierende und komplexe Zer-
storungsmuster (1.1.2) in einem weitrdumigen und topographisch
diversen Gebiet zur Folge, welches bereits vor der Katastrophe von
unterliegenden Problemen in Zusammenhang mit sozio6konomischen
Entwicklungen gekennzeichnet war (1.1.1). Das Phdnomen einer rasch
tiberalternden Bevolkerung, dessen negative Konsequenzen durch eine
andauernde wirtschaftliche Stagnation verstarkt werden, beschrinkt
sich nicht auf das Gebiet Tohoku, sondern prégt den gesamten gegen-
wartigen ldndlichen Raum in Japan. In Tohoku wirkte die Katastrophe
als beschleunigender und verstarkender Faktor fiir bereits vorhandene
gesellschaftliche Probleme.
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Zu Beginn von Kapitel 1.2 erfolgte eine einfithrende Darstellung kriti-
scher Stimmen von Seiten der japanischen Architekturszene gegentiber
der raumlichen Praxis des staatlichen Wiederaufbaus. Die gedufSerten
Zweifel an der Wirksamkeit ,,top-down® vorgegebener, infrastruktur-
zentrierter Losungen (1.2.1), wurden in diesem Kapitel gegeniiber
Erkenntnissen aus der sozialwissenschaftlichen Katastrophenforschung
validiert. Dies geschah anhand von Schliisseltexten der neueren Katastro-
phenforschung im Bereich der Soziologie (Perry, Quarantelli), Anthro-
pologie (Hoffman, Oliver-Smith) und politischen Okonomie (Albala-
Betrand) (1.2.1 und 1.2.2). Zudem wurde auf die Annidherung der geo-
graphischen an die sozialwissenschaftliche Katastrophenforschung
(Cutter) unter Einfluss soziologischer Raumtheorien verwiesen (1.2.2).
Dabei wurde aufgezeigt, dass die Vulnerabilitit gegentiber einer Natur-
katastrophe vorwiegend als soziopolitisches anstelle eines ingenieur-
technischen Problems zu begreifen ist. In der sozialwissenschaftlichen
Theorie wird der Widerstands- bzw. Adaptionstahigkeit einer Gesell-
schaft gegeniiber einer Katastrophe eine vorwiegend soziale Dimension
zugesprochen (Norris et al.) (1.2.3). Damit hidngen Resilienz bzw. das
Gegenkonzept Vulnerabilitdt primér von sozialen Strukturen ab (Nor-
ris et al.). Unter den verschiedenen Parametern fiir Resilienz setzte
die Dissertation den Fokus auf Sozialkapital, also soziale Netzwerke
und Verbindungen (1.2.3.2). Weiterhin stellte Kapitel 1.2 empirische
Untersuchungen zu vergangenen Katastrophen in Japan vor, in denen
aufgezeigt wurde, dass Sozialkapital einen wesentlichen Einfluss auf
die Resilienz einer gesellschaftlichen Gruppe bzw. das Ausmaf einer
Katastrophe als sozial generiertes Ereignis ausiiben kann und so die
Geschwindigkeit der gesellschaftlichen Regeneration mitbestimmt
(Aldrich, Mimaki und Shaw, Nakagawa und Shaw, Shimada, Tatsuki,
Yamamura) (1.2.3.3). Insgesamt betrachtet wurde in Kapitel 1.2 die
soziale Dimension einer (Natur)Katastrophe herausgearbeitet und die
einseitige Konzentration auf technische Resilienz (infrastrukturelle
Schutzmafinahmen) zu Lasten einer Anerkennung und Férderung
sozialer Resilienz problematisiert.

Darauf aufbauend analysierte Kapitel 1.3 den staatlichen Wiederauf-
bau. Dazu wurden Inhalte des staatlichen Wiederaufbauprogrammes
und dessen politischer Entstehungskontext erlautert (1.3.1), rdumli-
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che Umsetzungen und Konsequenzen diskutiert (1.3.2) und anhand
einer historischen Einordnung die Zugehorigkeit der Wiederaufbau-
praxis in Tohoku zu einem etablierten System rdumlicher Produk-
tion bestimmt (1.3.3). Diese Analyse griff auf Veroffentlichungen im
Bereich der japanischen Katastrophenforschung, Stadt- und Raumpla-
nung (u.a. Akimoto, Aoi, Dimmer, Iuchi, Kondo, Maki, Nagamatsu,
Onada, Santiago-Fandino, Sato, Ubaura) sowie auf Regierungsdoku-
mente japanischer Ministerien zu Bauprojekten und -fortschritt zurtick.
Eingeleitet wurde das Kapitel mit der Vorstellung des Reconstruction
Design Council Berichtes, der als konzeptionelle Grundlage des Wie-
deraufbaus in Tohoku verfasst wurde (1.3.1.1). Das von Premierminis-
ter Kan einberufene Expertengremium Reconstruction Design Council
sprach sich fiir einen innovativen und holistisch orientierten Wieder-
aufbau aus, der neben dem Prinzip von Schadenreduktion (gensai) die
Forderung sozialer Resilienz und lokaler Autonomie in den Vorder-
grund stellte. Damit spiegelte der Bericht Standards und Erkenntnisse
aus der gegenwirtigen Katastrophenforschung wider und fiigte sich
zudem in den offentlichen Diskurs nach der Katastrophe ein, der sozi-
ale Bindungen (kizuna) und Gemeinschaft (komyuniti) betonte. Kapitel
1.3.1.2 konkretisierte die Inhalte der staatlichen Wiederaufbaumafinah-
men. Dabei wurde aufgezeigt, dass der RDC Bericht zwar wesentlichen
Einfluss auf theoretischer Ebene ausiibte, die praktische Umsetzung
jedoch durch den vertikal segmentierten Biirokratieapparat (tatewari)
bestimmt wurde und sich damit eine Strategie fiir den Wiederaufbau
festigte, die auf etablierte administrative Strukturen sowie auf grofi-
tenteils bereits vorhandene Programme zuriickgriff. Ausgehend von
dieser Darstellung machten Kapitel 1.3.2 und 1.3.3 die kritische Posi-
tion dieser Arbeit gegeniiber dem staatlichen Wiederaufbau deutlich.
Hierzu zeigte Kapitel 1.3.2 problematische rdaumliche Entwicklungen
im Katastrophengebiet auf, die als Folge eines widerspriichlichen Wie-
deraufbaukonzeptes gelten konnen und eine erfolgreiche Wiederbele-
bung des Katastrophengebietes deutlich in Frage stellen. Dabei wur-
den unter anderem die mangelnde Verwirklichung lokaler Autonomie
besprochen (1.3.2, 1.3.2.1, 1.3.2.5), die Abwesenheit einer Planungs-
perspektive thematisiert (1.3.2.1, 1.3.2.4, 1.3.2.6) und die Problematik
infrastruktureller Grolbauprojekte aufgezeigt (1.3.2.2, 1.3.2.3). Unter
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Einbeziehung historischer Entwicklungen erdffnete Kapitel 1.3.3 eine
breitere Perspektive auf den staatlichen Wiederaufbau und erarbeitete
dessen zugrunde liegendes System. Eingeleitet wurde das Kapitel mit
einem Uberblick zu den Merkmalen und der geschichtlichen Dimen-
sion des japanischen Katastrophenmanagements (1.3.3.1). Dabei lief3
sich feststellen, dass dieses durch einen Fokus auf technische Resilienz
gepragt ist, deren Umsetzung in Verantwortung der Zentralregierung
liegt, wihrend das Gefiihl von Eigenverantwortung gegeniiber Risi-
ken unter der Zivilbevolkerung sehr schwach ausgepragt ist (1.3.3.1.1).
Der Riickblick auf drei vergangene Tsunami-Katastrophen entlang der
Sanriku-Kiiste (1896, 1933 und 1960) verwies auf die Anfinge einer
staatlich organisierten Katastrophenprivention und machte deutlich,
dass die zentralen Mafinahmen des Wiederaufbaus in Tohoku eine his-
torische Kontinuitat aufweisen, wenngleich sie keinen entsprechend
bestandigen Erfolg zeigen (1.3.3.1.2). Kapitel 1.3.3.2 stellte den Wieder-
aufbau in den Kontext eines auf Modernisierung und Wachstum ausge-
richteten Systems rdumlicher Produktion, das sich in der Hochwachs-
tumsphase (1955-1974) formierte und als sogenanntes toshi keikaku die
japanische Stadtplanung dominiert. Davon ausgehend etablierte sich
im Bereich des Katastrophenschutzes ein biirokratisch organisiertes
System mit Schwerpunkt auf infrastruktureller Entwicklung, das einen
engen, von oben vorgegebenen Rahmen setzt, der lokalen Initiativen
und ,,bottom-up”“ Losungen entgegenwirkt. Diesem System unterliegt
die Annahme, dass die Konzentration auf bautechnische MafSnahmen
bzw. physische Resilienz ausreicht, um den Prozess gesellschaftlicher
Regeneration einzuleiten, und dass sich soziale Resilienz damit ein-
hergehend automatisch einstellt. Der Wiederaufbau in Tohoku wurde
als Fortfithrung dieses sogenannten ,,Systems moderner Wiederaufbau®
bewertet, das angesichts verdnderter soziokonomischer Voraussetzun-
gen einer Postwachstumsgesellschaft konkrete Widerspriiche erzeugt,
deren rdumliche Manifestationen in Kapitel 1.3.2 dargestellt wurden.
Kapitel 1.3.3.2 argumentierte, dass die raumliche Praxis des Wiederauf-
baus in Tohoku entsprechend dem ,,System moderner Wiederaufbau®
im gegenwirtigen gesellschaftlichen Kontext nicht das geeignete Mit-
tel liefert, um den Problemen des Katastrophengebietes, die sich durch
Eintritt der Katastrophe verstarkten, abzuhelfen und verdeutlichte
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damit die Notwendigkeit alternativer Ansitze. Deren Grundlagen und
Ergebnisse in Verbindung mit architektonischen Projekten wurden im
zweiten Teil der Arbeit behandelt. Zudem wurde in diesem Kapitel die
Zugehorigkeit der staatlichen Wiederaufbaupraxis zu einem techno-
kratisch orientierten und ,,top-down" verwalteten Stadtplanungssystem
(toshi keikaku) aufgezeigt, welches iiber den Kontext des Wiederautbaus
hinaus in Diskrepanz zu gesellschaftlichen Entwicklungen steht. Somit
wurde an dieser Stelle bereits darauf verwiesen, dass sich die Relevanz
einer alternativen raumlichen Praxis nicht auf das Katastrophenge-
biet beschrinkt. Uberleitend zum zweiten Teil der Arbeit ging Kapi-
tel 1.3.3.3 auf die Problematik temporérer Unterkiinfte ein, die fester
Bestandteil des ,,Systems moderner Wiederautbau® sind und im Zuge
der Katastrophe in Tohoku eine Diversifizierung erfuhren (1.3.3.3.1),
die privat initiierten Projekten japanischer Architekten einen wichti-
gen Ankniipfungspunkt bot. Nach dem Kobe Erdbeben 1995 wurden
gehéufte Fille sozialer Vereinsamung innerhalb der standardisierten,
temporiren Containersiedlungen dokumentiert (1.3.3.4). Eine Verbes-
serung der temporéren Unterkiinfte durch architektonische Entwiirfe,
die die Bildung einer Gemeinschaft unter den Bewohnern in den Vor-
dergrund stellen, ist nicht nur hinsichtlich der temporaren Phase des
Wiederautbaus von Bedeutung, sondern kann als erster Schritt hin zu
einer gesellschaftlichen Regeneration verstanden werden (1.3.3.5).

Der zweite Teil der Arbeit (Kapitel 2) analysierte Ansitze einer alter-
nativen rdumlichen Praxis fiir die Wiederbelebung des Katastrophen-
gebietes anhand einer architekturhistorischen Einordnung realisierter
architektonischer Projekte.

Eingeleitet wurde das Kapitel mit einem Uberblick zu soziologischer
Raumtheorie (2.1). Ziel war es zu definieren, was mit einer ,,alternativen
rdumlichen Praxis“ gemeint ist und inwiefern Architektur als Medium
dafiir dienen kann. Der Fokus lag hierbei auf der Raumdialektik von
Lefebvre und dem darin etablierten Begrift der ,,raumlichen Produk-
tion®, mit dem Lefebvre eine alternative rdumliche Praxis zur domi-
nierenden gesellschaftlichen Raumproduktion beschreibt (2.1.2.2).
Es wurde verdeutlicht, dass die vorliegende Arbeit die gewiinschten
sozialen Veranderungen von mehr lokaler Autonomie, Sozialkapital
und gesellschaftlicher Resilienz in grundsatzlichem Widerspruch zu
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»top-down® vorgegebenen Raumplanungen sieht und dass die Alterna-
tive dazu in einer rdumlichen Praxis besteht, die in gelebten Rdumen
des Alltags ansetzt und die Ebene der raumlichen Produktion starkt.
Keinesfalls bietet Architektur dafiir das einzige Mittel, ebenso wenig
wie sich architektonische Praxis grundsitzlich dieser Ebene zuordnen
liele (2.1.2.3). Wohl aber kann Architektur als wesentliche Kompo-
nente in der Konstitution sozialer Riume (2.1.1) eine entsprechende
rdumliche Praxis verkérpern und fordern, ohne dabei dem Trugschluss
zu unterliegen, sozialen Raum mittels physischer Eingriffe formen zu
kénnen (2.1.2.3). Dass die Bewertung von Architektur als Medium fiir
sozialen Wandel eine genauere Abwagung erfordert, machte Kapitel 2.2
anhand eines international orientierten Einblickes in die Praxis und
Theorie im Bereich der gegenwirtigen sozial engagierten Architek-
tur deutlich. Dabei wurden die Schliisselbegrifte public interest design
(P1D) und SEED definiert (2.2.2) und mittels einer kritischen Einschit-
zung der Prasenz von Architekten in Katastrophengebieten (2.2.1) auf
die Komplexitit und Ambivalenz verwiesen, die der Forderung nach
einer Riickbesinnung auf die soziale Verantwortung des Architekten bei
gleichzeitiger Kritik des modernistischen Glaubens an iibergreifende
gesellschaftliche Veridnderungen durch designbasierte Losungen unter-
liegt. Diese Thematik wurde in Kapitel 2.2.3 ndher behandelt. Anhand
architekturtheoretischer Texte (Baird, Bergdoll, Dutton und Mann,
Gamez und Rogers, Lepik) wurde der Versuch unternommen, iiber-
greifende Merkmale und Konzepte der sozial engagierten Architektur
herauszustellen, die diese Arbeit als wichtige Grundlage der in Kapitel
2.3 analysierten Projekte japanischer Architekten in- und auflerhalb des
Katastrophengebietes bewertet. Dabei wurde festgestellt, dass diese auf
postmoderne Kritik und Modelle einer partizipatorischen Architektur-
praxis zuriickgreift. Von einer ,,postkritischen® Haltung im Sinne eines
Pragmatismus ohne kritischen Diskurs wird ebenso Abstand genom-
men wie von einer kritischen Architektur, die sich auf den Ausdruck
von Opposition konzentriert und damit gleichfalls zu gesellschaftli-
cher Entfremdung fiihrt. Von Vertretern des PID wird die Reintegration
einer sozialen Agenda in eine kritische Architekturpraxis gefordert, die
sich in konstruktiver und direkter Weise mit sozialen Problemen aus-
einandersetzt, sich in unmittelbarer Nahe zu lokalen Gemeinschaften
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befindet und Verantwortung fiir das gebaute Resultat aus sozialer und
asthetischer Sicht iibernimmt, ohne dem Architekten alleinige Autori-
tat und dem Ergebnis Allgemeingiiltigkeit zuzusprechen. Das Ergebnis
dessen ist eine praxisnahe Architektur, die sich auf den spezifischen
lokalen Kontext konzentriert und auf graduelle Verdnderungen von
unten ausgerichtet ist (2.2.3).

Um die zuvor erarbeiteten Grundlagen und Theorien der sozial
engagierten Architektur auf den Wiederaufbau zu beziehen und zu
untersuchen, inwieweit diese dort verwirklicht wurden, analysierte
Kapitel 2.3 ausgewdhlte Beispiele einer ,, Architektur nach 2011“ hin-
sichtlich ihrer sozialen und architekturhistorischen Implikationen.
Diese alternative rdaumliche Praxis im Katastrophengebiet wurde
zunéchst in den Kontext der jiingeren japanischen Architektur- und
Stadtplanungsgeschichte gebracht (2.3.1). Ausgehend davon wurden
verschiedene Dimensionen der ,,Architektur nach 2011“ anhand der
Arbeiten von Shigeru Ban (2.3.3), der Architekten-NPO ArchiAid
(2.3.4), Atelier Bow-Wow (2.3.4.4), Toyo Ito (2.3.5.1), Kazuyo Sejima
(2.3.5.2) und Riken Yamamoto (2.3.5.3) besprochen. Diesem Kapitel
lag weder der Anspruch einer vollstindigen Darstellung architekto-
nischer Projekte in Tohoku seit 2011 zugrunde noch wurde der Titel
einer ,,Architektur nach 2011 im Sinne einer Beschrankung auf den
ortlichen und zeitlichen Rahmen der Katastrophe gewdhlt. Ziel war es,
die Katastrophe als Schliisselereignis innerhalb eines bereits begon-
nenen Wertewandels in der japanischen Architektur zu positionieren.
Dazu zeigte Kapitel 2.3.1 auf, dass der Erzeugung sozialer Verbindun-
gen im japanischen Architekturdiskurs seit 2011 ein gesteigertes Inte-
resse entgegengebracht wird, eine vermehrte Hinwendung zu sozialen
Belangen und das Verstandnis von ,,Architektur als Strategie fiir die
Erzeugung von Gemeinschaft“** mitunter am Jahr 2011 festgemacht
und dabei auf den Begrift akitekucha zuriickgegriffen wird, der einen
Abgrenzungsversuch auf sprachlicher Ebene widerspiegelt. Des Weite-
ren stellte dieses Kapitel das Gegenkonzept zu toshi keikaku — ein par-
tizipatorisches Modell fiir urbane Gestaltung (machizukuri), das seit

524 imOriginal: [3T2=7 1D <Y¥EEIFEEE] in: Yamamoto etal., , [Seikatsusha] no tame
no shakai dezain,“ 116.
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dem Kobe Erdbeben 1995 zunehmend umgesetzt wird — und dessen
Adaption im Bereich der Architektur (community design) als wesent-
liche konzeptionelle Grundlage der ,, Architektur nach 2011 vor. Damit
wurde die Datierung dieser Architekturpraxis anhand der Katastrophe
von 2011 relativiert: deutliche Tendenzen in diese Richtung zeichnen
sich bereits seit Mitte der 1990er Jahre ab.

Weiter definiert wurde die ,, Architektur nach 2011“ anhand eines
Abgrenzungsversuches: Die Darstellung der Arbeit von Shigeru Ban
diente vor allem der Gegeniiberstellung zwischen Bans seit knapp drei
Jahrzehnten praktiziertem Ansatz im Bereich der humanitaren Archi-
tektur, den er in Tohoku fortsetzte (2.3.3), und der in den darauf fol-
genden Kapiteln (2.3.4, 2.3.5) behandelten Architekturpraxis in Tohoku
mit starkem Bezug zu machizukuri und community design. Bans Archi-
tekturpraxis ist grofitenteils von der Abwesenheit einer theoretischen
Auseinandersetzung gekennzeichnet. Sie fuf3t weniger auf konzeptio-
nellen Ansétzen als vielmehr auf praktischen Losungen mit starkem
technischem Fokus. In technischer Innovation in Zusammenhang mit
der Verwendung schwacher Materialien liegt fiir Ban der Schliissel zu
einer Architektur abseits elitdrer Praxis, einer Architektur, die Men-
schen auflerhalb eines privilegierten Nutzerkreises Zugang zu guten
raumlichen Lsungen sowie zu Schonheit und Asthetik erméglicht
(2.3.3.1). Seine erfolgreich umgesetzten Projekte in Tohoku waren
nicht von einer Auseinandersetzung mit einer alternativen, von loka-
len Gemeinschaften geleiteten Wiederaufbaupraxis und der Rolle des
Architekten darin begleitet. Als extern generierte Losungen mit univer-
sellem Charakter sind sie in Distanz zu machizukuri bzw. community
design Ansdtzen zu betrachten (2.3.3.2). Dariiber hinaus waren Bans
Projekte in Tohoku fiir diese Arbeit interessant, da sie sich — beinahe
paradoxerweise — im Rahmen eines erfolgreichen Modells von biirger-
geleitetem Wiederaufbau in der Stadt Onagawa abspielten. Ban trug
somit zur Visualisierung eines in Tohoku einzigartigen Wiederaufbau-
prozesses bei, ohne diesen aktiv mitzugestalten (2.3.3.2).

Wie dieser scheinbare Widerspruch zu verstehen ist wurde in Kon-
trast zu den Projekten der NPO ArchiAid deutlich, die Kapitel 2.3.4
behandelte. Dabei wurde herausgearbeitet, dass das nach der Katastro-
phe gegriindete Architektenkollektiv ArchiAid eine starkere Einbin-
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dung lokaler Gemeinschaften in die Planung und raumliche Umset-
zung des Wiederaufbaus anstrebte. Es wurde gezeigt, dass sich die
Projekte von ArchiAid darauf konzentrierten, die begrenzten Mog-
lichkeiten, die das staatliche Wiederaufbausystem fiir die Mitsprache
von Biirgern bietet, auszuweiten (2.3.4.2, 2.3.4.3). Dies geschah, indem
beteiligte Architekten eine Vermittlerrolle zwischen Biirger- und Regie-
rungsebene einnahmen. Die Ausarbeitung von Planen auf Biirgerebene
erfolgte parallel zu einer kontinuierlichen, oftmals mehrjahrigen Aus-
einandersetzung der einzelnen Projektteams mit den rdumlichen und
sozialen Strukturen spezifischer Orte, die mitunter naher an ethno-
logischer Feldforschung als an architektonischer Praxis lag (2.3.4.3,
2.3.4.4). Allgemein operierte ArchiAid sehr nahe an den vorgegebe-
nen Programmen des staatlichen Wiederaufbaus und strebte im Dialog
mit Biirgern und Regierung deren Anpassung anstelle einer Umsetzung
radikaler Gegenvorschldge an (2.3.4.3). In partizipatorischen Prozessen
wurden dafiir dem individuellen sozialen und rdumlichen Kontext
entsprechende Losungen mit hohem Realisierungspotential erarbeitet
(2.3.4.2,2.3.4.3,2.3.4.4).

Anhand der Besprechung ausgewéhlter Projekte wurde deutlich,
dass sich die Arbeit von ArchiAid auf die Modifizierung von staat-
lichen Wiederaufbaupldnen gemaf3 den lokalen rdumlichen, sozialen
und kulturellen Anforderungen konzentrierte. Diese Arbeit wurde von
umsetzbaren, kleinen Projekten begleitet, die Sozialkapital generieren
und in direkter Weise zur Wiederbelebung betroffener Gemeinschaf-
ten beitragen, die mit dieser raumlichen Praxis eine aktive Rolle in der
Gestaltung ihres Lebensumfeldes einnahmen. Die Projekte von Archi-
Aid weisen eine starke Uberschneidung mit den Bereichen machizu-
kuri und community design und einer damit verbundenen Erweiterung
der Architektenrolle (oftmals in Richtung ethnologischer Praxis) auf.
Eine genauere Betrachtung, insbesondere der Arbeit von Momoyo
Kaijima und Yoshiharu Tsukamoto (Atelier Bow-Wow) auf der Halb-
insel Oshika zeigte, dass die Projekte von ArchiAid als Weiterentwick-
lung individueller Konzepte beziiglich community design des jeweili-
gen Architekten zu verstehen sind (2.3.4.4.3.3, 2.3.4.5). Kapitel 2.3.4
verdeutlichte, dass die Arbeit von ArchiAid durch eine partizipatori-
sche rdumliche Praxis gekennzeichnet ist, die sich auf Riume des All-
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tags konzentriert, mit einer Erweiterung des klassischen Aufgabenfel-
des von Architekten einhergeht und auf einer klaren sozialen Agenda
beruht. Sie ist in unmittelbarem Zusammenhang mit der Situation des
Katastrophengebietes und den Versdumnissen des ,,Systems moderner
Wiederaufbau® zu verstehen. Gleichzeitig konnte festgestellt werden,
dass diese Architekturpraxis auf einer bereits vorhandenen, verstark-
ten Auseinandersetzung mit den Themen Offentlichkeit und Gemein-
schaftsbildung unter japanischen Architekten aufbaute. Nicht zuletzt
dadurch konnte sich die NPO rasch nach der Katastrophe als grof3es
Netzwerk von Architekten und Architekturfakultiten formieren und
etablieren (2.3.4.1).

Anhand des ,,Home-for-All“ Projektes, das Toyo Ito im Katastro-
phengebiet initiierte, ging Kapitel 2.3.5 weiter auf diese architektur-
historische Kontinuitit ein. Ausgehend von den ,,Home-for-All“ Hau-
sern von drei der einflussreichsten japanischen Architekten, Toyo Ito,
Kazuyo Sejima und Riken Yamamoto, konkretisierte sich der Ein-
blick in eine , Architektur nach 2011“ abseits des Katastrophenge-
bietes. Dabei wurde festgestellt, dass das ,,Home-for-All“ Projekt die
Basis (Ito) bzw. die Fortfithrung (Sejima, Yamamoto) einer Ausein-
andersetzung mit der Wiederbelebung landlicher Rdume (Ito, Sejima)
bzw. der Ubertragung des aus dem lindlichen Raum entlehnten Ideals
der ,lokalen Gemeinschaft® auf architektonische Praxis (Ito, Sejima,
Yamamoto) darstellt. Dieses Kapitel zeigte auf, dass sich die Relevanz
einer Architekturpraxis mit starker Anlehnung an machikzukuri und
community design, die diese Arbeit als ,, Architektur nach 2011 beti-
telte, iiber den Kontext des Katastrophengebietes hinaus besteht und
dass japanische Architekten dieser Tatsache bereits vor 2011 anhand
unterschiedlicher Konzepte begegneten, die nach der Katastrophe fort-
gefithrt bzw. intensiviert wurden (2.3.4.4,2.3.5.1,2.3.5.2,2.3.5.3). Dazu
wurden individuelle theoretische Ansdtze und deren praktische Umset-
zungen analysiert und die ,, Architektur nach 2011 weiter auf einen
gemeinsamen Nenner gebracht: die Starkung lokaler Gemeinschaften
durch eine architektonische Praxis, die auf eine autonomere Gestaltung
und Verwaltung des eigenen Lebensumfeldes ausgerichtet ist. Versuche
dessen beschranken sich nicht, konzentrieren sich aber auf den landli-
chen Raum (2.3.5.1.5,2.3.5.1.6,2.3.5.2.1), da dieser am deutlichsten von
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Problemen in Verbindung mit den gegenwértigen soziookonomischen
Entwicklungen gekennzeichnet und die Wiederbelebung bzw. Erhal-
tung lokaler Gemeinschaften hier von entsprechender Dringlichkeit ist
(1.1.1). Zudem weist diese alternative raumliche Praxis einen oftmals
experimentellen Charakter auf und besitzt abseits des urbanen Raumes
mehr Realisierungspotential (2.3.5.1.5, 2.3.5.1.6, 2.3.5.2.1).

Ebenso wie die Projekte von ArchiAid waren auch die ,Home-for
All“ Héuser mit der Idee verbunden, den Prozess eines Wiederaufbaus
von unten zu fordern, indem sie betroffenen Gemeinschaften einen Ort
der Versammlung und Stirkung von Sozialkapital - oftmals auf dem
Gelande temporirer Containersiedlungen — boten (2.3.5.1.4). Sie stellen
somit weniger das Ergebnis einer autonomeren raumlichen Gestaltung
dar, sondern waren als ihr Ausgangpunkt gedacht und sind im Kon-
text eines breiteren Engagements der Architekten zu ,,bottom-up“ Wie-
deraufbauplédnen und machizukuri Aktivititen zu betrachten (2.3.5.1.1,
2.3.5.1.5, 2.3.5.2). Eine genauere Einschitzung, inwiefern die ,,Home-
for-All“ Hauser innerhalb der letzten sieben Jahre zur Wiederbelebung
lokaler Gemeinschaften und vereinzelten Erfolgen einer rdumlichen
Praxis von unten beigetragen haben, kann nur auf Basis von Feldfor-
schung geschehen und lag auflerhalb des Rahmens dieser Arbeit. Auch
stellen die vorgestellten Langzeitprojekte fiir die Wiederbelebung loka-
ler Gemeinschaften von Ito (2.3.5.1.5), Sejima (2.3.5.2.1) und Yama-
moto (2.3.5.3.2), die auflerhalb Tohokus stattfinden, ein ,work in pro-
gress” dar, dessen Ergebnis noch nicht klar vorliegt. Diese Arbeit bewer-
tet die in den Kapiteln 2.3.4 und 2.3.5 vorgestellten Projekte in- und
auflerhalb des Katastrophengebietes als notwenige und erfolgverspre-
chende Ansitze einer alternativen raumlichen Praxis, die innerhalb der
gegenwdrtigen japanischen Architektur an Einfluss gewinnt.

3.2 Fazit

Entsprechend der beiden Untersuchungsgegenstinde dieser Arbeit -
die raumliche Umsetzung des staatlichen Wiederaufbaus und die Pro-
jekte japanischer Architekten im Katastrophengebiet — lassen sich die
folgenden Hauptthesen formulieren:



276 3 Reslimee

a) Der Erfolg des staatlichen Wiederaufbaus ist — gemessen an
den durch die Regierung selbst formulierten Grundsétzen -
zu bezweifeln.

b) Die vorgestellten architektonischen Projekte im Katastrophen-
gebiet stellen eine alternative rdumliche Praxis dar, die not-
wendige Ansitze einer strukturellen Verdnderung des Wieder-
aufbau-Systems von unten aufzeigt.

¢) Eine entsprechende architektonische Praxis ist weder aus der
Katastrophe von 2011 hervorgegangen noch beschrinkt sich
ihre Relevanz auf das Katastrophengebiet.

a) Die Wiederaufbauaktivititen der japanischen Regierung korrespon-
dieren nicht mit den anfinglich formulierten Grundsitzen, die die For-
derung sozialer Resilienz und lokaler Autonomie in den Vordergrund
stellten und damit auf einen innovativen und holistisch ausgerichteten
Wiederaufbau hoffen lieflen, der die Erkenntnisse der jiingeren Kata-
strophenforschung beriicksichtigt und gleichzeitig raumliche Losun-
gen fir die unterliegenden, langfristigen gesellschaftlichen Probleme
des Katastrophengebietes in Verbindung mit tibergreifenden sozio-
okonomischen Entwicklungen schaftt. Stattdessen werden ,,top-down"
implementierte Raumplanungen mit Fokus auf infrastruktureller Ent-
wicklung umgesetzt, die einem historisch gewachsenen System (,,Sys-
tem moderner Wiederaufbau®) entsprechen, das sich auf die Pramissen
einer Wachstumsgesellschaft stiitzt, die im gegenwirtigen Japan nicht
mehr existiert. Entsprechend dieser Diskrepanz verursachte die staat-
liche Wiederaufbaupraxis innerhalb der letzten sieben Jahre konkrete
raumliche und gesellschaftliche Widerspriiche, die eine erfolgreiche
Wiederbelebung des Katastrophengebietes deutlich in Frage stellen. Die
notwendige Starkung sozialer Strukturen und lokaler Autonomie wird
damit nicht unterstiitzt, sondern untergraben.

b) Vor diesem Hintergrund stellen die vorgestellten Projekte japa-
nischer Architekten im Katastrophengebiet eine alternative raumliche
Praxis dar, die notwendige Ansétze einer strukturellen Verdnderung
dieses Wiederaufbau-Systems von unten aufzeigt. Diese Projekte liefer-
ten keine bereits ausgearbeiteten Losungen, sondern wurden innerhalb
und gemeinsam mit lokalen Gemeinschaften entwickelt und unter-
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stiitzten eine direkte Beteiligung dieser an der raumlichen Gestaltung
des Wiederautbaus, die im ,,System moderner Wiederaufbau® nicht
vorgesehen ist. Daraus hervorgegangen sind individuelle, dem lokalen
Kontext entsprechende Pline und Bauprojekte, mit denen ein Gefiihl
von sozialer und 6rtlicher Zugehorigkeit unter den Bewohnern gestarkt
werden sollte.

c) Diese Form der architektonischen Praxis geht in Bereiche auf3er-
halb des klassischen Aufgabenfeldes von Architekten tiber und ist dabei
deutlich von dem japanischen Modell fiir partizipatorische urbane
Gestaltung (machizukuri) bzw. dessen Ubertragung auf den Bereich der
Architektur (community design) beeinflusst. Des Weiteren weist sie kon-
zeptionelle Parallelen zum internationalen Bereich des public interest
design auf. Eine Tendenz in diese Richtung zeichnete sich innerhalb
der japanischen Architektur bereits vor der Katastrophe ab. Die privat
initiierten Projekte japanischer Architekten in Tohoku sind als Besta-
tigung und Intensivierung des Interesses an einer sozial engagierten
Architekturpraxis zu verstehen. Im Vordergrund dabei steht die Her-
stellung sozialer Gemeinschaft in Verbindung mit einer autonomeren
Gestaltung des eigenen Lebensumfeldes von unten. Angesichts krisen-
hafter Entwicklungen in Verbindung mit einem raschen demogra-
phischen Wandel und einer anhaltenden wirtschaftlichen Stagnation
wird eine entsprechende raumliche Praxis, insbesondere im ldndlichen
Raum, auch auflerhalb des Katastrophengebietes zunehmend wichtiger
werden. Durch die enge Anbindung der architektonischen Projekte in
Tohoku an Universititen ist anzunehmen, dass die Auseinandersetzung
damit unter der zukiinftigen Generation japanischer Architekten wei-
ter zunimmit.
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4.1 Glossar

akitekuto 7T=%T7h Architekt

akiya ZER leer stehende Hauser/
Wohnungen

atorie ha 7 b TR privates Architekturbiiro

bosai shidan iten B EEBER(EE  Programm fiir kollektive

sokushin jigyo E=% 3 Umsiedelung (Schliisselpro-
gramm im Wiederaufbau)

chanoma Fy/< wortl. Teeraum, auch:
Wohnzimmer

chiiki shakaiken it =B lokales Gemeinschaftsareal

chiku X Distrikt

dame =% schlecht, nutzlos

doken kokka TEER construction state

engawa izl spezielle Form von Veranda

fukko keikaku 1B EEtIE Wiederaufbauplan

fukko kofukin jigyo ~ 1EEIZ(TEFEZEETE  Projektplan zur Subventionie-

keikaku rung des Wiederaufbaus

fukké renraku BEER R ER Biirgerrat fiir den Wiederauf-

kyogikai bau Onagawas

fukkyi IR Wiederherstellung

fureai SBH LN menschlicher Kontakt

fusuma il Schiebewand

gassho-zukuri BEE spezieller Typ von Bauernhaus

genkan BAE Eingangsbereich

gensai K Katastrophenreduktion

gyogyo shirraku bosai SBZEESER KHEEIR  Programm fir die Stirkung

kinokyoka jigyo é===2 des Katastrophenschutzes in
Fischerdorfern

higashi nihon HHAKREKES  Basic Act on Reconstruction in

daishinsai fukko EAx% Response to the Great East

kihon ho Japan Earthquake
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higashi nihon
daishinsai fukko
tokubetsu kuiki ho

RAAKREXEERE;
pall|=S iy

Gesetz zur Errichtung spezieller
Wiederaufbauzonen

hinan shiji kaijo

BEHHRTRAR IR IER

»griine Zone“ in nuklear

junbi kuiki X verseuchten Gebieten in
Fukushima

hisai kiken kuiki K R Gefahrenzonen

hisaichi no saisei WD BE Wiederbelebung des
Katastrophengebietes

hisashi I Vordach

igune BAR Regionale Form von yashikirin

iki S Schwellen(bereich)

iki-iki EEEE lebendig, lebhaft

iméji toshite no AAX=VELTDEE  Architektur als Abbildung

kenchiku

irori X traditioneller, im Boden
versenkter Herd

itakura Y=Y spezielles Holzkonstruktions-
prinzip

kakusa shakai BELE Gesellschaft mit sozialer
Ungleichheit

kasa-age &L Anhebung der Bodenfliche

kasetsu jitaku REREE Temporire Unterkiinfte

kenchikuka R Architekt

kikan jigyo HipRz Kernprojekte des
Wiederaufbaus

kikan konnan kuiki ~ J&ERE X yrote Zone® in nuklear
verseuchten Gebieten in
Fukushima

kizuna s soziale Bande

ko 1 Individuum

ko no fikei (B[R Landschaft des Individuums

kodokushi AhZE isolierter Tod

kominrenkei no NERE#HEDEH DY offentlich-privates

machizukuri machizukuri Projekt

komyuniti

23254

Gemeinschaft
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komyunitei akitekuto

A2 =747 —F77 b community architect

komyuniti dezain

AT T AV

community design

koto ab Ding

kyoiku kankyo no HEREDER Wiederaufbauprogramme

seibi fiir Bildungs- und soziale
Einrichtungen

kyoji seigen kuiki FEERIBRX 35 »gelbe Zone® in nuklear
verseuchten Gebieten in
Fukushima

machi-katsu EHHD biirgergeleitete Stadtaktivititen

machiya fTZR Stadthaus

machizukuri FHo<Y inklusives, ,,bottom-up*
Modell fiir urbane Gestaltung

mamoru #S bewahren

minashi kasetsu 75 LIRGRIEE als tempordre Unterkiinfte

jutaku genutzte Wohnungen in 6ffent-
lichem und privatem Besitz

minka ER traditionelles Wohnhaus

minna AR Kollektiv

minna no ie AT DR ,Haus fiir Alle“

mono T/ Ding

muen shakai EHLR Gesellschaft ohne soziale
Bindungen

nihon no saisei HAOBA Wiederbelebung Japans

okami FHhI Wohnzimmer, Raum fiir
informellen Gésteempfang

oku B Inneres, hinterer Teil, Tiefe

renkei HiE Solidaritat

rireshonaru JL—2aF L7 —F relationale Architektur

akitekucha T T

rittai saishogen MARR/AINRET Minimalhaus, nach dem

jutaku 2. Weltkrieg von Kiyoshi Ikebe
entworfen

roji BEHD eine Art Seitengasse

saigai koei jiltaku KENEEEEM  Programm fiir dffentlichen

seibi jigyo =4 Wohnungsbau fiir Katas-

trophenopfer
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sando 28 zu einem Schrein fithrende
Strafle

seigyo no saiken EEOFE Wiederaufbauprogramme
fiir Erwerbstétigkeit

shimin katsudo MRIEEHR =2 offentlicher Raum fiir

supesu Biirgeraktivititen

shoji f&F Papierschiebetiir

shometsu kandsei JHIR AT BEIE AR T Stadt/Gemeinde am Rande

toshi der Existenzfihigkeit

sotei BE Annahme

sotei gai BES auBBerhalb der Annahme

soyiiron no WHWDEH DY auf geteilten Eigentumsrechten

machizukuri basierende, sukzessive Stadt-
entwicklung von unten

sukiya HHE Teehaus

sumai no kakuho FEVDOHER Sicherung von Wohnraum

takadai-iten Si=xeg Umsiedelung von Wohnge-
bieten auf héhere Ebenen

tatewari ey vertikal segmentierte
Administration

toshi keikaku # T EtIE Stadtplanung

toshi kiné no keisei ~ EBTHHEBE DAL Reparatur stddtischer und
infrastruktureller Funktionen

toshi saisei kukaku HHAEEXEEE  Programm fiir Bodenordnung

seiri jigyo E =% und Landanhebung

tsukuru 2<% herstellen

tsunagu 27< verbinden

tsunami fukko kyoten JEREFMLSEEfE  Programm fiir die Regenera-

seibi jigyo X tion von Tsunamizonen

tsuzukima fr =M Raum, der aus der Verbindung
von okami und zashiki entsteht

yashikirin Bk Einsaumung einzelner Wohn-
héuser durch Baumgruppen

zashiki IES Tatamizimmer
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